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1 Einleitung und Aufgabenstellung

Die Wind Plan Sintfeld I GmbH & Co.KG beabsichtigt ein Repowering in den Windparks ,,Haa-
ren-Leiberg® und ,,Pfluglinde®. Die beiden benachbarten Windparks des Vorhabentrigers, Genehmi-
gungsbescheid (Az.: 01983-10-14) vom 15.03.2013 und (Az.: 01983-10-14) vom 12.09.2013, beste-
hen aus 23 Windenergieanlagen vom Typ ENERCON E-82 E2 und liegen nordwestlich der Ortslage
von Bad Wiinnenberg siidlich von Paderborn (Kreis Paderborn) im Regierungsbezirk Detmold in
Nordrhein-Westfalen. Im Rahmen eines Scoping-Termin wurde sich am 18.03.2019 auf ein Unter-
suchungsprogramm verstindigt. Da die bisherigen Kartierungen von vor der Errichtung des Be-
standswindparks aus dem Jahr 2011 stammen und somit veraltet sind, sollten folgende Erfassungen
erfolgen:

* allgemeine Brutvogelkartierung zur Ermittlung der Vorkommen planungsrelevanter Arten
im 500 m-Radius, Abgrenzung des UG bei WEA-empfindlichen Arten gem. Anhang 2 Spal-
te 2 des Artenschutzleitfadens NRW (2017)

* Horstkartierung im 1.500 m-Radius um das Vorhaben

* Raumnutzungsanalyse Rotmilan mit vier Fixpunkten — Absprache UNB u. Gutachter'
* Begutachtung Schlafplatzgeschehen im Rahmen der Raumnutzungsanalyse

* Schlafplatzkontrollen Rotmilan, zwei Plétze relevant, westl. Haaren u. Pfluglinde

* Beobachtungen zu Zug- und Rastvogeln sind nicht erforderlich.

Vor diesem Hintergrund wurden im Zeitraum Februar bis September 2019 folgende Untersuchun-
gen durchgefiihrt, um zu tiberpriifen, ob:

*  WEA-empfindliche Vogelarten nach dem Leitfaden zur ,,Umsetzung des Arten- und Habitat-
schutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfa-
len” vom MULNV & LANUYV (2017) (im Folgenden Artenschutzleitfaden NRW) im Wirk-
bereich des Vorhabens briiten und damit die Notwendigkeit einer vertiefenden Priifung im
Sinne des Artenschutzleitfadens auslésen und ob

* ernst zu nehmende Hinweise auf intensiv und héufig genutzte Nahrungshabitate sowie regel-
mifBig genutzte Flugkorridore zu diesen fiir den Wirkbereich des Vorhabens vorliegen.

Dazu wurde, entsprechend der diesbeziiglichen Vorgaben des Artenschutzleitfadens NRW, eine
* Horstsuche und Horstiiberpriifung,
* Brutvogel- und Revierkartierung,
* eine Raumnutzungskartierung und
* cine Begutachtung des Schlafplatzgeschehen und Schlafplatzkontrolle des Rotmilan

durchgefiihrt. Zudem erfolgte von Mérz bis Juli 2021 eine Brut- und Horstkontrolle in Hinsicht auf
die im Jahr 2019 erfassten WEA-empfindlichen Vogelarten. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass zwi-
schenzeitlich die 2. Aktualisierung vom ,,Leitfaden — Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei
der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen® (Fassung
12.04.2024, 2. Anderung) des MUNV & LANUYV (2024) (nachfolgend: Artenschutzleitfaden NRW

1 Es erfolgte eine Abstimmung zu den Fixpunkten, welche von der UNB am 23.04.2019 per E-Mail abschlie3end be-
statigt wurden.
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2024) verdffentlicht wurde. Es ergeben sich maBgebliche Anderungen gegeniiber dem Leitfaden aus
dem Jahr 2017 aus der Umsetzung der Neuregelungen des § 45 b Abs. 1 bis 5 BNatSchG. Zudem
gilt die Waldschnepfe nicht mehr als WEA-empfindlich und beziiglich der Erfassungszeitrdume
WEA-empfindlicher Vogelarten wird auf das Methodenhandbuch NRW (Aktualisierung 2021:
Stand 19.08.2021) des MULNYV (2021) verwiesen. Auf weitere Anderungen wird an entsprechender
Stelle eingegangen.

Das Ingenieurbiiro Schmal + Ratzbor wurde beauftragt, Brutvogel, die Raumnutzung und das
Schlafplatzgeschehen der WEA-empfindlichen Vogelarten zu erfassen. Der vorliegende Bericht
stellt die Ergebnisse aus dem Zeitraum Februar bis September 2019 sowie Mirz bis Juli 2021 quali-
tativ, quantitativ und kartografisch dar.

2 Raumliche Situation

Die beiden benachbarten Windparks befinden sich in den Gemeindegebieten von Bad Wiinnenberg
und Biiren nordwestlich der Ortslage von Bad Wiinnenberg angrenzend an weitere bestehende/ge-
nehmigte Windparks (siehe Abbildung 1).
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Die Windparks liegen in der naturrdumlichen Haupteinheit ,,Paderborner Hochflache* (hier westli-
cher Teil des Sintfeldes im Zentrum der Hochfldche) in der GroBlandschaft ,,Weserbergland®. Es
handelt sich dabei um eine schwach geneigte und flachwellige Kalkhochfldche, die im Norden von
wenigen grofleren, wasserfithrenden Talern und zahlreichen Trockentilern gegliedert wird. Im Sii-
den existieren hingegen nur wenige, jedoch tief eingeschnittene Téler®. Die Flichen werden groB-
raumig landwirtschaftlich genutzt, in der ndheren Umgebung erstrecken sich groflere Waldflachen.

Die bestehenden Windenergieanlagenstandorte liegen im Offenland zwischen Haaren, Bad Wiin-
nenberg, Hegensdorf und dem Haarender Wald in einer Hohe von 330 bis 370 m ii.NN. Der Raum
ist gepragt durch die Bestandsanlagen, landwirtschaftlich genutzte Flachen, Verkehrswege, ein Ge-
werbegebiet und durch querende Nieder-/ und Mittelspannungsfreileitungen. Dariiber hinaus struk-
turieren Feldgeholze sowie Baum- und Heckenreihen die Landschaft (siehe Abbildung 2). Das Ge-
lande steigt von Norden nach Siiden an und erreicht siidlich von Bad Wiinnenberg in Richtung auf
das Sauerland iiber 400 m 1i.NN. Das Gebiet wird von Ost nach West durch eine Geldndekante, die
sogenannte ,,Turonstufe*, welche meist entlang des ,,Hirschwegs* verlduft und durch einen hohen
Anteil an extensiven Griinland gekennzeichnet ist, durchzogen. Die Ostlichen und siidostlichen Teile
des nordlichen Waldes bestehen iiberwiegend aus Nadelholzern und Kahlschlagsflichen.
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Abbildung 2: Darstellung der Untersuchungsgebiete sowie ausgewihlter Schutzgebiete im UGy s

2 Quelle: GeoPortal NRW: Naturrdumliche Haupteinheiten
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Im UG 500 ist kein Vogelschutzgebiet vorhanden. Das nichstgelegene europédische Schutzgebiet, das
FFH-Gebiet ,,Wilder bei Biiren* (DE-4417-302), schneidet den nordwestlichen Rand des UGy go.
Das FFH-Gebiet ,,Leiberger Wald*“ (DE-4517-303) befindet sich etwa 1,2 km siidlich des Vorha-
bens. Das néichstgelegene Naturschutzgebiet ,,Wélder bei Biiren* (PB-066) ist fast deckungsgleich
mit dem FFH-Gebiet ,,Wilder bei Biiren“. Im UGsy befindet sich ein geschiitztes Biotop und drei
schutzwiirdige Biotope, welche zu Biotopverbundflichen gehdren. Der Biotopverbund ,,Empertal
bei Leiberg™ (VB-DT-PB-4417-0023 ) und ,,Hénge am Leiberger und Haarenscher Klus* (VB-DT-
PB-4417-0026) werden mit herausragender Bedeutung bzw. als ,,Nordliche Nebentéler und Hiange
der Afte bei Leiberg® (VB-DT-PB-4417-0010) mit besonderer Bedeutung gefiihrt.

Insgesamt ist der Raum durch die grof3flichige Ackernutzung, den Infrastruktureinrichtungen und
den vorhandenen WEA eine technisch geprigte, moderne Kulturlandschaft. Strukturreiche Land-
schaften mit Griinlandflichen und schutzwiirdigen Waldbereichen sind zwar in der Umgebung vor-
handen, jedoch meist deutlich durch die Hang- und Tallagen, wie z.B. an der ,,Afte” von dem Vor-
haben sowie den Bestandswindparks abgegrenzt und meist in iiber 1.000 m Entfernung zum Vorha-
ben.

3 Methodik

Die Untersuchungen wurden entsprechend den Vorgaben der Ziff. 6.1 des Leitfadens zur ,,Umset-
zung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in
Nordrhein-Westfalen® (MULNV & LANUV (2017)) (nachfolgend: Artenschutzleitfaden NRW
2017) und unter Beriicksichtigung der Revierkartierung nach Supseck et aL. (2005) durchgefiihrt.
Dabei wurden die Hinweise aus dem Leitfaden ,,Methodenhandbuch zur Artenschutzpriifung in
Nordrhein-Westfalen — Bestandserfassung und Monitoring® vom MKULNYV (2017) (im Folgenden
Methodenhandbuch NRW 2017) beriicksichtigt. Zwar wird im Methodenhandbuch NRW ange-
merkt, dass es selbst bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen nicht zur Anwen-
dung kommt (vgl. S. 2 und 17 Methodenhandbuch NRW). Jedoch ergeben sich hieraus unter Be-
riicksichtigung eventueller landesspezifischer Besonderheiten (Naturraume und Artenvorkommen)
leicht von SupBeck et aL. (2005) abweichende Hinweise, die der Bestandserfassung mittels speziel-
ler Artenkartierung in der Planungs- und Genehmigungspraxis eine hohe Gewéhr geben (vgl. Seite
18 in Kapitel 2.4.3 Methodenhandbuch NRW). Des Weiteren wurde nach Beendigung der Kartie-
rungen die 2. Aktualisierung des Artenschutzleitfadens NRW veroffentlicht. Im ,,Leitfaden — Umset-
zung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in
Nordrhein-Westfalen* (Fassung 12.04.2024, 2. Anderung) des MUNV & LANUYV (2024) (nachfol-
gend: Artenschutzleitfaden NRW 2024) ergeben sich maBgebliche Anderungen gegeniiber dem
Leitfaden aus dem Jahr 2017 aus der Umsetzung der Neuregelungen des § 45b Abs. 1 bis 5
BNatSchG. Zudem gilt die Waldschnepfe nicht mehr als WEA-empfindlich und beziiglich der Er-
fassungszeitriume WEA-empfindlicher Vogelarten wird auf das Methodenhandbuch NRW (Aktua-
lisierung 2021) des MULNYV (2021) verwiesen. Auf weitere Anderungen wird an entsprechender
Stelle eingegangen.

Das Untersuchungsgebiet orientierte sich hinsichtlich der WEA-empfindlichen Vogelarten an den
artspezifischen Radien gemdl3 Anhang 2, Spalte 2, des Artenschutzleitfadens NRW 2017 fiir eine
vertiefende Priifung und erfolgte abweichend in einem Radius von bis zu 1.500 m um die Bestands-
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anlagen’. Insofern wurden die Anforderungen an die Untersuchungsgebietsabgrenzung des Arten-
schutzleitfadens NRW 2024 von 1.200 m fiir den Rotmilan erfiillt. Zudem wurde abweichend auf
eine darliber hinausgehende Erfassung des Seeadlers oder Schwarzstorchs im 2.000 bis 3.000 m-
Umfeld verzichtet. Tiere dieser Art sind langjdhrig standorttreu und es liegt meist ein detailliertes
Wissen zum Vorkommen der Art vor. Eine Datenabfrage bei der Landschaftsinformationssammlung
(LINFOS) zu planungsrelevanten Arten ergab keine Hinweise auf Vorkommen der beiden Arten in
einem 6 km-Radius um das Vorhaben. Davon unabhéngig wiirde eine Suche auch ein latentes Sto-
rungspotenzial bergen. Die Vorgaben des § 44 Abs. 6 BNatSchG miissen bei solchen Kartierungen
beachtet werden.

3.1 Horstsuche/-kontrolle

Die Horstsuche soll bei ernst zu nehmenden Hinweisen auf Brutvorkommen von Baumfalke, Rot-
milan, Schwarzstorch, Uhu, Waldschnepfe und Wespenbussard in einem artspezifischen Radius
(vgl. Anhang 2, Spalte 2, des Artenschutzleitfadens NRW 2017) erfolgen. Im unbelaubten Zustand
wurden die Geholzbestdnde im UG, 5o geméB der Vorgaben des Artenschutzleitfadens NRW 2017
bis zum 30.04. systematisch begangen. Die gezielte Horstkontrolle erfolgte im Rahmen der Brutvo-
gelerfassung gemél der Vorgaben des Artenschutzleitfadens NRW zwischen Anfang Juni und Mitte
Juli (vgl. Kapitel 3.2). Dariiber hinaus wurde bereits im Mai 2021 im Rahmen der Brutvogelkartie-
rung die Besatzung kontrolliert, wie dies das Methodenhandbuch NRW 2017 vorsieht. Der folgen-
den Tabelle 1 sind die Termine und Witterungsverhéltnisse der Horstsuche und -kontrolle im Jahr
2019 und 2021 zu entnehmen. Die durchgefiihrten Untersuchungen entsprechen ebenfalls den Vor-
gaben aus Kapitel 6.1.1 der 2. Anderung des Artenschutzleitfadens NRW (Fassung 12.04.2024). Be-
zogen auf die artspezifischen Radien der WEA-empfindlichen Vogelarten nach Anhang 2 des Arten-
schutzleitfadens NRW 2024 wurden relevante Vorkommen erfasst.

Tabelle 1: Erfassungstermine der Horstsuche/-kontrolle

. Aufenthalts- | Temperatur . Bewolkung . o
Datum Uhrzeit e [C°] Wind [%] Niederschlag [%]
20.02.2019 | 10:00-18:00 8 9-11 3 -4 Bft, aus W 30
o : _
21022019 | 09:40-17:40 8 7 2 -4 Bft, aus W 80 ; e/ ;k“mr N
03.032021 | 09:20-17:20 8 9-16 | 2-3BftausW 20
04.032021 | 09:30-17:30 8 3-5 | 2-3Bft aus NW 100 |60% Regen
14052021 | 14:05-21:05 7 14-16 | 173 Bl\flwus W- 40

3 Nach den Vorgaben des Artenschutzleitfadens wére fiir die kontinentale Region lediglich ein 1.000 m-Radius beim
Rotmilan erforderlich gewesen.
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3.2 Brutvogelerfassung

Das Untersuchungsgebiet orientierte sich hinsichtlich der WEA-empfindlichen Vogelarten an den
Radien gemif Anhang 2, Spalte 2 des Artenschutzleitfadens NRW 2017 fiir eine vertiefende Prii-
fung und erfolgte im UG, 5. Dariiber hinaus wurden planungsrelevante Arten erfasst, welche durch
die vorgesehenen Baumalnahmen im UGsg bis im UG 0 betroffen sein konnten. Dieser Ansatz
(500 m-Radius) wird in dem Methodenhandbuch NRW 2017 in Tabelle 1 als Untersuchungsgebiet
fiir iber die beanspruchte Flachen wirkende Vorhaben genannt. Eine dariiber hinausgehende Erfas-
sung des See-, Schrei- oder Steinadlers oder Schwarzstorchs im UGs 00 bis UGs 00 Wurde nicht
durchgefiihrt (siehe Ausfiihrungen in Kapitel 3).

Die Kartierungen der Brutvogel erfolgten wéhrend der Brutzeit (Marz — Juli). Unter Beriicksichti-
gung der Datenabfrage bei der Landschaftsinformationssammlung (LINFOS) war insbesondere mit
folgenden WEA-empfindlichen Vogelarten zu rechnen: Rot- und Schwarzmilan, sowie ggf. auch
Weihen, Uhu, Wachtelkonig und Wespenbussard. Vor diesem Hintergrund wurde der Schwerpunkt
auf den Beginn des Brutgeschehens des Rotmilans (Mérz bis April) bzw. der Weihen und des Wes-
penbussards (April bis Mai) sowie auf die Jungenaufzucht Juni bis Juli gelegt (vgl. Tab. 2). Dane-
ben liegt der Schwerpunkt auf den Brutphasen der Feldlerche (Anfang April bis Anfang Mai), des
Uhus (ab Mitte Januar) und des Wachtelkonigs (Mitte Mai bis Anfang Juli). Die Erfassung des Uhus
fand im Bereich geeigneter Habitate mittels Klangattrappen zum Nachweis eines Brutvorkommens
sowie im Bereich des Vorhabens und den angrenzenden Waldrandbereichen in Form einer Suche
nach Gewollen, Rupfungen und Federn statt. Hinsichtlich der nachtaktiven Arten wurden gezielte
Diammerungs- bzw. Nachtbegehungen durchgefiihrt, wobei auch Klangattrappen (z.B. fiir Uhu und
Wachtelkonig) eingesetzt wurden. Hinsichtlich der Wachtel ist zu beriicksichtigen, dass die Erfas-
sungen wihrend der giinstigen Tageszeit ab 3 Uhr morgens erfolgen sollten.

Die durchgefiihrten Untersuchungen entsprechen ebenfalls den Vorgaben aus Kapitel 6.1.1 der 2.
Anderung des Artenschutzleitfadens NRW (Fassung 12.04.2024). Beziiglich der Erfassungszeitriu-
me WEA-empfindlicher Vogelarten wird auf das Methodenhandbuch NRW (Aktualisierung 2021:
Stand 19.08.2021) des MULNV (2021) verwiesen. Bezogen auf die artspezifischen Radien der
WEA-empfindlichen Vogelarten nach Anhang 2 des Artenschutzleitfadens NRW 2024 wurden rele-
vante Vorkommen erfasst.

Tabelle 2: Darstellung der empfohlenen Kartiertermine nach dem Artenschutzleitfaden NRW 2017 bzw. Metho-
denhandbuch NRW 2017 und der durchgefiihrten Untersuchungstermine im Jahr 2019 und 2021
Septem-
ber

Artkiirzel
Kartie-
rung
Fl
Wa
Rm BV
Swm BV
Rm GV
Swm GV
Ww BV
Row BV

Row &
Ww GV

Wk BV

August Oktober

6 Dekadenzihlungen

6 Dekadenziahlungen

6 Dekadenzihlungen
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Artkiirzel| pepryar | Mirz April Mai Juni Juli August Septem- | ), ¢ ober
Kartie- ber
rung AME AME AME AME AME A ME AME A ME A M| E
a X
S X
« | BV H H X X | X |X X X
o N
£ N
E X
5 | RNA X b'e X | x b'e X X | X|X|x|x|Xx
= X
o
Q
[—J
:: H X
E BV H| x X N N N X
5
=

x = Begehung; H = Horstsuche und -kontrolle; N = Ddmmerungs-/Nachtbegehung

Die Kartierungen erfolgten, bezogen auf die oben genannten Zielarten, an den nach SUDBECK ET AL.
(2005) empfohlenen giinstigen Tageszeiten, so dass nicht zwingend zur Morgenddmmerung, spétes-
tens aber zum Sonnenaufgang mit den Kartierungen begonnen wurde. Durch einen frithen Kartier-
beginn konnen insbesondere Singvogelarten, welche i.d.R. weder als WEA-empfindlich noch als
planungsrelevant angesehen werden, zwar deutlich besser erfasst werden. Gegebenenfalls wird die
Erfassung von Nachtigall etc. auch erleichtert. Viele der WEA-empfindlichen Arten, insbesondere
die GroB- und Greifvogel, treten jedoch erst im spéteren Tagesverlauf auf. So sind Rotmilane vor
9 Uhr meist nicht aktiv und auch nach Supseck et aL. (2005) liegt der erste Aktivitétsgipfel bei 10-
12 Uhr. Eine neue Telemetriestudie aus Hessen zeigt, dass der Aktivitdtsschwerpunkt der besender-
ten Rotmilane zwischen 9-18 Uhr mit dem Peak zwischen 12-15 Uhr liegt (vgl. HEuck et AL. (2019)
S.48 ff.). Durch einen spateren Kartierbeginn wird nicht ein abweichendes Artenspektrum erfasst.

Somit ist auszuschlieBen, dass bei einer Kartierung, die nicht ,,... zur Morgendimmerung, spitestens
zum Sonnenaufgang ... beginnt und die ,,... im Mai und Juni nicht ldnger als [bis] max 10:00
Uhr ...“ dauert, die relevanten Vogelarten nicht erfasst werden wiirden. Vielmehr wird eine sachge-
rechte Erfassung der relevanten Arten durch solche strikten Vorgaben fachlich verfehlt. Insofern ist
ein starrer Kartierbeginn fiir eine fach- und sachgerechte Bestandserhebung kontraproduktiv und
entspricht nicht den wissenschaftlichen Methoden sowie der guten fachlichen Praxis. Statt eine star-
re Kartierzeit einzuhalten, ist das Untersuchungsprogramm spezifisch auf die Zielarten auszurich-
ten. Ursdchlich hierfiir ist die abweichende Zielsetzung der Kartierungen bei SupBeck ET AL. (2005)
zur Bestandserfassung der WEA-empfindlichen Vogelarten im Rahmen der Planung und Genehmi-
gung von Windenergieanlagen.

Im Artenschutzleitfaden NRW 2024 wird darauf hingewiesen, dass sich die Kartierzeitrdume (jah-
reszeitlich, tageszeitlich) an dem zu untersuchenden Artenspektrum richten sollen und es wird auf
das aktuelle Methodenhandbuch NRW verwiesen. Insofern entsprechen die durchgefiihrten Unter-
suchungen den Vorgaben aus Kapitel 6.1.1 der 2. Anderung des Artenschutzleitfadens NRW (Fas-
sung 12.04.2024).

Insgesamt erfolgten im Jahr 2019 zehn Durchginge, davon acht Durchgédnge am Tag zur Brutvoge-
lerfassung und zwei Durchgidnge bei Nacht (vgl. Tabelle 3). Im Jahr 2021 erfolgte eine Besatzkon-
trolle der Revierkartierung an vier Durchgingen sowie eine Ddmmerungs-/Nachtbegehung an drei
Durchgéingen. Dabei wurde das gesamte Untersuchungsgebiet in regelmaBigen Abstinden von ei-
nem Bearbeiter begangen bzw. befahren. Zur Abgrenzung von Revieren wurde revieranzeigendes
Verhalten (Flug mit Nistmaterial, Balzfliige, Luftkimpfe, Futteriibergabe etc.) dokumentiert. Die
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Erfassung erfolgte bei giinstigen Witterungsverhéltnissen wihrend der aktiven Phase der oben ge-
nannten Zielarten gemiB Supseck ET AL. (2005). In der folgenden Tabelle 3 sind die Untersuchungs-
termine sowie die Witterungsbedingungen an den Kartiertagen zur Brutvogelerfassung dargestellt.

Tabelle 3: Untersuchungstermine Brutvogelerfassung im Jahr 2019 und 2021

e = e R
24.03.2019 | 09:00-17:00 8,0 6-9  |2Bft,ausNW| 40 Brutvogel
11.04.2019 | 10:30-18:30 8,0 5.7 23 ﬁg’ aus 10 Brutvogel
22.04.2019 | 06:15-14:15 8,0 8-21 | 3-6Bft,aus O 0 Brutvogel
06.05.2019 | 10:55-18:55 8,0 6-8 2-3 Bft, aus W 75 3% Regen Brutvogel
21.05.2019/07:35-15:35| 8,0 9-12 2'4113{;; aus |00 Z\gﬁg;g;‘;’ Brutvogel
30.05.2019 | 13:30-21:30 8,0 16-18 |1-3Bft,ausW| 90 Brutvégel
31.05.2019 | 03:00-07:00 4,0 13 3-4 g\f; aus 40 Nachtbegehung
22.06.2019 | 08:00-16:00 8,0 1723 | 3-4Bft,ausO| 20 Brutvogel
21.07.2019 | 07:00-15:00 8,0 1520 |2 (6)\5’& s 50 Brutvogel
21.07.2019|03:00-07:00 4,0 12-15 2-3 Bft, aus W 30 Nachtbegehung
15.03.2021 | 10:30-16:30 6 4-6 4-6 %Vﬂ’ aus 90  |5% Regen Brutvigel
18.04.2021 | 12:30-18:30 6 8-12 |1-2Bft,ausN| 60 Brutvogel
15.05.2021 | 22:00-03:00 5 9-10 |° "é_%%&aus 50 Nachtbegehung
01.06.2021 | 12:30-18:30 6 20-22 |1-3Bft,ausO| 0 Brutvogel
02.06.2021 | 22:00-03:00 5 16-18 | 273 gg’ aus 0 Nachtbegehung
18.06.2021 | 22:00-03:00 5 19-23 |2-3Bft,aus S 30 Nachtbegehung
07.07.2021 | 10:00-16:00 6 21-23 | 2Bft,ausSW| 90 Brutvogel

3.3 Raumnutzungsanalyse

Eine Raumnutzungskartierung wird regelmifig durchgefiihrt, wenn eine weitergehende Bestandser-
fassung vor Ort ergeben hat, dass Paare WEA-empfindlicher Vogelarten im Radius des Untersu-
chungsgebietes fiir vertiefende Priifung briiten. Dies wére im konkreten Fall ein 500 m-Radius beim
Baumfalken, ein 1.000 m-Radius bei Fischadler, Rohrweihe, Schwarzmilan, Wanderfalke, Weil3-
storch und Wiesenweihe, ein 1.500 m-Radius beim Rotmilan sowie ein 3.000 m-Radius beim
Schwarzstorch und Seeadler. Die weitergehende Bestandserfassung erfolgt grundsétzlich iiber die
unter Kap. 3.1 und 3.2 beschriebenen Erfassungen. Die Ermittlung von Brutpldtzen WEA-empfind-
licher GroB3- und Greifvogel ist methodisch bedingt mit einer gewissen Unschérfe erst zu einem spa-
teren Zeitpunkt moglich.

Eine Raumnutzungskartierung ist bereits vor diesem Zeitpunkt zu beginnen. Durch die Dokumenta-
tion einzelner Fliige nach Art, Ort und Zeit, wie sie bei der Raumnutzungskartierung durchgefiihrt
wird, sind die Kriterien, wie sie in SubBeck ET AL. (2005) beschrieben sind, prizise zu erfassen. Zu-
dem ergeben sich Hinweise auf mdgliche Brutstandorte. Diese konnen, sollten sie nicht bereits lo-
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kalisiert worden sein, nach Verlassen der Nester durch Begehung storungsfrei gefunden werden.
Daher wurde die Raumnutzungserfassung bereits in der Balzphase als Element der Revierkartierung
von Grofvogeln begonnen und nach abschlieBender Statusbestimmung als Revierkartierung weiter-
gefiihrt.

Im vorliegenden Fall erfordert das Brutvorkommen einer WEA-empfindlichen Vogelart im artspezi-
fischen Radius (1.500 m beim gesichteten Rotmilan) wéhrend der vertiefenden Priifung (vgl. Kap.
3.1 und 3.2) die anschliefende Raumnutzungskartierung nach den Vorgaben des Artenschutzleitfa-
dens NRW 2017. Zudem kann dadurch ermittelt werden, ob in Hinsicht auf mogliche Brutvorkom-
men im erweiterten Untersuchungsgebiet nach Anhang 2, Spalte 3 des Artenschutzleitfadens NRW
2017 das Projektgebiet als intensiv und hédufig genutztes Nahrungshabitat sowie als regelmifig ge-
nutzter Flugkorridor zu diesen dient oder ob es zumindest Hinweise darauf gibt.

Die Raumnutzungskartierung wurde entsprechend der Vorgaben des Artenschutzleitfadens vom
MULNV & LANUV (2017) Zif. 6.3 durchgefiihrt. Bei der Raumnutzungskartierung soll sich der
Priifbereich auf das Horstumfeld konzentrieren und die Erfassung von ,,Fixpunkten* aus erfolgen.
Die Erfassung soll Aufschluss geben iiber:

* die Dauer von Flugbewegungen im Umkreis der Anlagen und des dabei beobachteten Ver-
haltens,

* die relative Raumnutzung im Wirkraum des Vorhabens und

* soweit moglich, den Anteil der Flugdauer im zukiinftigen Bereich der Rotorblétter der
WEA.

Die Fixpunkte sollten so ausgewihlt werden, dass sie eine gute Ubersicht iiber die Anlagenstandorte
und deren Umgebung ermodglichen. Dabei soll die Zeitdauer in den Hohenstufen unter und iiber den
Rotorbléttern bzw. im Bereich der Rotoren aufgenommen werden. Die Anzahl der Fixpunkte ist von
der Topographie etc. abhingig und die Beobachtungsdauer sollte bei etwa 3-5 Stunden pro Tag lie-
gen. Es wird eine gleichzeitige Beobachtung von zwei Fixpunkten aus empfohlen, wobei eine Ver-
stindigung unter den Beobachtern gewéhrleistet sein muss. Die Beobachtungszeiten miissen sich
nach den Hauptaktivitdtszeiten der entsprechenden Arten richten. Zudem soll, wenn moglich, die
Raumnutzungskartierung mit der Brutvogelerfassung kombiniert werden.

Die Raumnutzungskartierung konzentrierte sich unter Beriicksichtigung der Brutvorkommen der
WEA-empfindlichen Vogelart Rotmilan auf das Umfeld der geplanten WEA-Standorte in der west-
lichen Windparkhilfte, sowie deren Ostlichen Gegenstiick. An acht Beobachtungstagen wurden von
jeweils zwei Beobachtern mit jewelils ca. acht Stunden Beobachtungsdauer im Bereich um das Pro-
jekt die Erfassungen durchgefiihrt. Insgesamt wurde der Untersuchungsraum iiber 32 Stunden je
Beobachtungspunkt bzw. 128 Stunden Gesamtbeobachtungszeit beobachtet (vgl. Tab. 4). Diese Er-
mittlung der Gesamtbeobachtungsdauer entspricht der guten fachlichen Praxis. Zwei oder mehr Er-
fassungspunkte ermoglichten die Beobachtung unterschiedlicher Teilriume. Bei Uberschneidungs-
bereichen sind Doppelnennungen bei der zeichnerischen Darstellung und tabellarischen Dokumen-
tation von Fliigen auszuschlieBen. Im Ergebnis steigt die erfasste Aktivitdt mit der Zahl der zeit-
gleich besetzten Beobachtungspunkte und Erfassungsbereiche. Diese konnen einzeln fiir sich oder
gemeinsam ausgewertet werden. Wiirde bei der Auswertung nur die gemeinsame Geldndezeit her-
angezogen, ergibe sich eine scheinbare Steigerung der erfassten Aktivititen iiber die Zeit mit der
Anzahl der Beobachter. Die Ergebnisse der Auswertung von Teilrdumen wiirden von denen einer
Gesamtauswertung erheblich abweichen. Daher stiinde ein solches Vorgehen im Widerspruch zur
guten fachlichen Praxis und den zugrundezulegenden wissenschaftlichen Methoden und Ansétzen.
So stellt zum Beispiel der Artenschutzleitfaden fiir Niedersachsen (NMUEK (2016b)) in Kapi-
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tel 5.1.3.1 zur Methodik bei einer Raumnutzungsanalyse fest: ,,Fiir eine belastbare Raumnutzungs-
analyse sind erfahrungsgemdf} in der Regel drei zeitgleich besetzte Dauerbeobachtungspunkte er-
forderlich. Entsprechend ergibt sich bei 6 Stunden Beobachtungszeit pro Beobachtungspunkt und 14
Beobachtungstagen eine Gesamtbeobachtungszeit von 252 Stunden.“ Insofern wird hier die Ge-
samtbeobachtungszeit wie folgt berechnet: (14*6)*3 = 252 Stunden.

Die Beobachtungszeiten orientierten sich an den Hauptaktivitétszeiten des Rotmilans von 10:00 bis
12:00 Uhr und von 16:00 Uhr bis Sonnenuntergang sowie der Weihen von Sonnenaufgang bis 3 Std.
danach, 10-12:30 Uhr (Balzfliige) und 2 Std. vor Sonnenuntergang bis Sonnenuntergang (SUDBECK
ET AL. (2005)). Eine neue Telemetriestudie aus Hessen zeigt, dass der Aktivitdtsschwerpunkt der be-
senderten Rotmilane zwischen 9-18 Uhr mit dem Maximum zwischen 12-15 Uhr liegt (vgl. HEuck
ET AL. (2019) S.48 ft.). Grundsitzlich sollten moglichst alle Tageszeiten erfasst werden, um ein re-
prasentatives Bild der Raumnutzung zu gewéhrleisten.

Die Auswahl der Fixpunkte erfolgte unter Beriicksichtigung der Topografie, Waldbedeckung, Aus-
dehnung und Anordnung des Windparks sowie der bekannten Brutplitze aus den letzten Jahren. Die
Fixpunkte wurden mit der UNB abgestimmt®. Es wurden zwei Fixpunkte ausgewihlt. Ein Fixpunkt
(West) nahe der mittleren der drei nordwestlichen, bestehenden WEA wurde so ausgewdhlt, dass
Flugbewegungen WEA-empfindlicher Arten aus allen westlichen und stidlichen Richtungen der be-
stechenden WEA beobachtet werden konnten. Der andere Fixpunkt (Ost) inmitten der dstlichen Half-
te des Windparks wurde speziell fiir die Untersuchung des Luftraumes im siidlichen und 6stlichen
Teil des Windparks und den dort angrenzenden Flachen gewéhlt. Wahrend das Waldgebiet auf dem
nordlichen Berg die Sicht einschriankt, lieBen sich der Luftraum dariiber, der Windpark im Télchen
zwischen beiden Standorten und das ganze Marpetal im Siiden von beiden Punkten zugleich iiber-
blicken. Im Ergebnis konnten alle Anlagenstandorte von mindestens einem Fixpunkt aus sehr gut
eingesehen werden. Die Auswahl der Fixpunkte entspricht den Vorgaben des Artenschutzleitfadens
NRW, wonach die Raumnutzungskartierung dazu dient, Funktionsbeziechungen und Nutzungsmuster
zwischen und in den Brut- und Nahrungshabitaten WEA-empfindlicher Brutvogel im Horstumfeld
zu ermitteln. Es wurden alle Flugaktivititen WEA-empfindlicher GroB- und Greifvogelarten erfasst
und Flughdhe, Flugdauer und Flugverhalten dokumentiert. Dabei wurde die Flughdhe geschitzt,
wobei unter Beriicksichtigung der Bestandsanlagen und weiterer Strukturen es viele Referenzh6hen
im Sichtfeld gab. Dies fiihrt dazu, dass die Bedingungen zur Abschitzung der Flugh6hen, insbeson-
dere im Windpark, als gut bis sehr gut zu bewerten sind.

Es wurden die Ferngldser und Spektive Zeiss Victory HT 10x42, Zeiss Victory T FL 10x42, Leica
Ultravid 10x42 HD, Kite SP ED 82, Swarovski Habicht ST 80 HD und Kowa TSN 1 verwendet.

Der jeweilige Kartierungszeitpunkt wurde wihrend der Kartierarbeiten aufgrund der aktuellen Situ-
ation und des Witterungsverlaufs festgelegt. Die Erfassung erfolgte bei giinstigen Witterungsver-
hiltnissen wihrend der aktiven Phase der oben genannten Zielarten gemall SupBeck ET aL. (2005)
(vgl. Tab. 4). In der folgenden Tabelle 4 sind die Untersuchungstermine sowie die Witterungsbedin-
gungen an den Kartiertagen zur Raumnutzung dargestellt.

4 Es erfolgte eine Abstimmung zu den Fixpunkten, welche von der UNB am 23.04.2019 per E-Mail abschlie3end be-
statigt wurden.
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Tabelle 4: Untersuchungstermine zur Raumnutzungskartierung 2019

Wind

Datum Standort Uhrzeit (LERLES Tem;c))eratur [Bft., Windrich- Bewglkung 1\(I)1ederschlag
[h] [°C] [%] (%]
tung]
A Ost 10:00-14:00 <0
A West 14:10-18:10 ’ 0 B
18.03.2019 3.5 2-4 Bft, aus W 80 30% Hagel
B Ost 10:00-14:00 2.0 schauer, Regen
B West 14:10-18:10 ’
A West 10:00-14:00 2.0
A Ost 14:05-18:05 ’
10.04.2019 6 2-3 Bft, aus SW 5
B West 10:00-14:00 2.0
B Ost 14:05-18:05 ’
A Ost 08:15-12:15 <0
A West 12:25-16:25 ’
24.04.2019 15-22  |1-2 Bft, aus SW 2
B Ost 08:15-12:15 20
B West 12:25-16:25 ’
A West 10:45-14:45 20
A Ost 14:50-18:50 ’ 1-2 (3) Bft, aus
07.05.2019 7-11 ’ 100 7% Regen
BWest | 10:45-1445 | ONOSO o Ree
B Ost 14:50-18:50 ’
A Ost 08:00-12:00 <0
A West 12:15-16:15 ’
31.05.2019 15-23 |2 Bft, aus O 85
B Ost 08:00-12:00 <0
B West 12:15-16:15 ’
B West 12:05-16:05 2.0
B Ost 16:15-20:15 ’
16.06.2019 18-21 1-3 Bft, aus SWW 65 1% Schauer
A West 12:05-16:05 2.0
A Ost 16:10-20:10 ’
B Ost 07:45-11:45 20
B West 11:55-16:00 ’
20.06.2019 17-23  |3-4(7) Bft, aus W 70 < 1% Schauer
A Ost 07:45-11:45 20
A West 11:55-15:55 ’
A West 12:00-16:00 20
A Ost 16:15-20:15 ’
17.07.2019 14-19  |3-5 Bft, aus SWW 85
B West 12:00-16:00 20
B Ost 16:15-20:15 ’

Die durchgefiihrten Untersuchungen entsprechen ebenfalls den Vorgaben aus Kapitel 6.1.1 der 2.
Anderung des Artenschutzleitfadens NRW (Fassung 12.04.2024). Bezogen auf die artspezifischen
Radien der WEA-empfindlichen Vogelarten nach Anhang 2 des Artenschutzleitfadens NRW 2024
wurden relevante Vorkommen erfasst.
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3.4 Herbstliche Schlafplatzkontrollen

Die Untersuchungen wurden entsprechend den Vorgaben des Artenschutzleitfaden NRW 2017 Zif.
6.2 sowie dem Leitfaden Methodenhandbuch NRW 2017 durchgefiihrt. Das Untersuchungsgebiet
orientierte sich hinsichtlich WEA-empfindlicher Vogelarten an den artspezifischen Radien gemil
Anhang 2, Spalte 2, des Artenschutzleitfadens NRW 2017 fiir eine vertiefende Priifung und erfolgte
in einem Radius von bis zu 1.000 m um das Projektgebiet. Eine gesonderte Erfassung des allgemei-
nen Rast- und Zugvogelgeschehens hat nach Abstimmung im Rahmen des Scoping-Termins
(18.03.2019) nicht stattgefunden, da davon auszugehen ist, dass bereits mogliche Storungen durch
den Betrieb der Bestandsanlagen vorhanden sind und es sich bei den WEA-empfindlichen Zug- und
Rastvogeln — mit Ausnahme der Milane und Weihen — um stoérungsempfindliche Vogelarten handelt.

Die Bestandserfassung des herbstlichen Durchzugs bzw. der Schlafplatzansammlungen und Rast-
platze der Milane und Weihen soll zwischen Mitte Juli und Ende Oktober iiber jeweils sechs Deka-
denzdhlungen stattfinden. Jeweils vier bis neun Begehungen sollen zur Erfassung der Gemein-
schaftsschlafpldtze von Rot- und Schwarzmilan und Rohr- und Wiesenweihe in den 3-4 Stunden vor
Sonnenuntergang bis Sonnenuntergang erfolgen (vgl. Tabellen 5). Die Schlafplatzkontrolle erfolgte
in den 3 Std. vor Sonnenuntergang bis Sonnenuntergang nach dem Methodenhandbuch NRW 2017.

Die durchgefiihrten Untersuchungen entsprechen ebenfalls den Vorgaben aus Kapitel 6.1.1 der 2.
Anderung des Artenschutzleitfadens NRW (Fassung 12.04.2024). Beziiglich der Erfassungszeitriu-
me WEA-empfindlicher Vogelarten wird auf das Methodenhandbuch NRW (Aktualisierung 2021:
Stand 19.08.2021) des MULNYV (2021) verwiesen. Hinsichtlich des Rotmilans bzw. der Erfassung
von Gemeinschaftsschlafplidtzen erfolgten zwar nur sieben statt neun Dekadenzdhlungen, jedoch ist
diese Abweichung aufgrund der vorliegenden Ergebnisse als nicht wesentlich einzuschétzen.

Der jeweilige Kartierungszeitpunkt wurde wéhrend der Kartierarbeiten aufgrund der aktuellen Situ-
ation und des Witterungsverlaufs festgelegt (vgl. Tabelle 5). Die Erfassung erfolgte bei glinstigen
Witterungsverhéltnissen. Grundsétzlich orientierten sich die Erhebungen an dem zu erwartenden
Artenspektrum an dem Methodenhandbuch NRW, welches im Wesentlichen Supseck et aL. (2005)
entspricht (vgl. Tabelle 5). Des Weiteren ist der Tabelle 5 zu entnehmen, dass durch die Auswahl der
Kartiertermine auch die Erfassung weiterer WEA-empfindlicher Vogelarten, wie z.B. Baumfalke,
Rohr- und Wiesenweihe sowie Schwarzmilan, gewidhrleistet wurde.

Tabelle 5: Darstellung der empfohlenen Kartiertermine nach dem Methodenhandbuch NRW 2017 und der
durchgefiihrten Untersuchungstermine im Jahr 2019

Artkiirzel Marz April Mai Juni Juli August | September | Oktober
Kartierung | A M| E|A|M E|A M|E/A M E|A M| E A‘M‘E A‘M‘E A‘M‘E
Rm GV 6 Halbmonatszahlungen
Swm GV 6 Dekadenzahlungen
Row & Ww 6 Dekadenzahlungen
GV
%)
g
E SPS X| X | X|X X | X | x X
&
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In der folgenden Tabelle 6 sind die exakten Untersuchungstermine in kalendarischer Ordnung, so-
wie die Witterungsbedingungen an den Kartiertagen zur Raumnutzung dargestellt.

Tabelle 6: Untersuchungstermine im Jahr 2019

. Dauer | Temperatur Wind Bewoélkung Niederschlag
Datn LTt [h] [°Cl [Bft., Windrichtung] |  [%] [%]
24.07.2019 | 17:30-21:30 | 4,0 6-9 2 Bft, aus NW 0
05.08.2019 | 17:00-21:00 | 4,0 5.7 2-3 Bft, aus NO 5
Y -
18.08.2019 | 16:50-20:50 | 4,0 8-21 3-6 Bft, aus O 100 ‘e‘f’ lokale Regenschau
27.082019 | 16:30-20:30 | 4,0 6-8 2-3 Bft, aus W 20
19.09.2019 | 15:30-19:30 | 4,0 9-12  |2-4 Bft, aus NW 15
29.09.2019 | 15:10-19:10 | 4,0 16-18 | 1-3 Bft, aus W 100 |10% Regen
03.10.2019 | 15:00-19:00 | 4,0 13 3-4 Bft, aus SW 10
23.10.2019 | 14:15-18:15 4,0 1723 |3-4Bft, aus O 65 aufzichender Nebel ab
ca. 16:30 Uhr

3.5 Bewertungsmethodik

3.5.1 Brutvogellebensraum

Fiir die Bewertung des Brutvogelbestandes eines Gebietes liegt als einziges standardisiertes Verfah-
ren das Bewertungssystem der Staatlichen Vogelschutzwarte Niedersachsen fiir die Bewertung von
Vogelbrutgebieten (WiLms et AL. (1997)) vor, das von der Methodik her nicht auf niedersédchsische
Verhiéltnisse beschrinkt ist. Das Verfahren wurde von Beam & Krucer (2013) aktualisiert. Das Be-
wertungsverfahren beruht auf Empfehlungen der ORNIS-Kommission und orientiert sich an der
Anzahl der Rote-Liste-Arten in einem Gebiet. Das Bewertungssystem beriicksichtigt auf den ver-
schiedenen Bezugsebenen (Deutschland oder regionale Rote Listen) den jeweils ermittelten Wert.
Dadurch wird die natiirliche Artverbreitung sowie die naturrdumliche Gefdhrdung beriicksichtigt.
Dabei werden zur Bewertung die Hochstzahlen der letzten flinf Jahre der im Gebiet vorkommenden
Brutvogelarten herangezogen. Die Abgrenzung der zu bewertenden Fldchen sollte sich an den Bio-
toptypen orientieren sowie jewelils eine Grofle von 80-200 ha haben.

Verfahren zur Bewertung von Vogel-Brutgebieten nach Wims et aL. (1997) bzw. Beam & KRrRUGER
(2013):
*  Ermittlung der Hochstzahlen der letzten fiinf Jahre der im Gebiet vorkommenden Brutvogelarten
*  Zuordnung von Punktwerten fiir jede Vogelart entsprechend der Anzahl der Brutpaare und ihrer Ge-
fahrdung nach den Roten Listen fiir Deutschland, Niedersachsen und der jeweiligen Rote-Liste-Regi-
on

*  Summierung der Punktwerte zu Gesamtpunktzahlen

*  Ermittlung des Flichenfaktors (Fldchenfaktor = Gréfle des Gebietes in km? mindestens 1,0)

*  Division der Gesamtpunktzahlen durch den Flichenfaktor zur Berechnung der Endwerte

*  Bestimmung der Bedeutung iiber die Einstufung der Endwerte anhand der Mindestpunktzahlen:

ab 4 Punkten: lokale Bedeutung; Rote-Liste der Regionen
ab 9 Punkten: regionale Bedeutung, Rote-Liste der Regionen
ab 16 Punkten: landesweite Bedeutung; Rote-Liste des Bundeslandes
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ab 25 Punkten: nationale Bedeutung; Rote-Liste-Deutschland
Die hochste erreichte Bedeutung ist fiir das Gebiet entscheidend.

Tabelle 7: Tabelle zur Ermittlung der Punktwerte

1 10,0 2,0 1,0
2 13,0 3,5 1,8
3 16,0 4,8 2,5
4 19,0 6,0 3,1
5 21,5 7,0 3,6
6 24,0 8,0 4,0
7 26,0 8,8 4,3
8 28,0 9,6 4,6
9 30,0 10,3 4.8
10 32,0 11,0 5,0
jedes weiter Paar: +1,5 +0,5 0,1

Nach der Aktualisierung des Verfahrens durch Beam & Krucer (2013) sind abweichend nicht nur
die Brutplitze sondern auch die Nahrungshabitate ausgewéhlter Arten zu beriicksichtigen. Zu den
betroffenen Arten zdhlen Schwarz- und Weil3storch, Rotmilan, Seeadler, Korn- und Wiesenweihe,
Fischadler, Wanderfalke, Birkhuhn, Goldregenpfeifer, Lach- und Trauerseeschwalbe. Bei den vor-
liegenden Untersuchungen wurden Rohrweihe, Rotmilan, Wanderfalke und Weil3storch beobachtet.

Nach den Kriterien von Benm & Krucer (2013) sind die nestnahen Offenlandbereiche als wesentli-
che Bestandteile des Brutlebensraumes oder hédufig aufgesuchte Nahrungshabitate als landesweit
bedeutend einzustufen.

Das Verfahren berticksichtigt fast ausschlielich die ,,Rote Liste* als Bewertungskriterium. Neben
den allgemeinen Schwichen dieser Klassifizierung der Gefdhrdung werden andere Kategorien, wel-
che die Bedeutung von Arten als Belang des Naturschutzes beschreiben bzw. konkrete Rechtsfolgen
auslosen, nicht herangezogen. Insofern konnte der Eindruck entstehen, dass Vogellebensrdaume eine
hohere Bedeutung haben konnten, als ermittelt wurde.

3.5.2 Raumnutzungsanalyse

Eine Raumnutzungskartierung der WEA-empfindlichen Végel ist nach der Novellierung des Bun-
desnaturschutzgesetz, zuletzt gedndert am 08.12.2022, nur auf Verlangen des Trigers des Vorhabens
durchzufiihren. Es fehlen die konkreten MaBstébe fiir die Beurteilung einer liberdurchschnittlichen
Haufigkeit des Auslosens von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden (hier des Totungsver-
bots), solange die Auswertung lediglich die relativen, erfassten Raumnutzungsintensitdten wieder-
gibt. Zwar sollte nach dem BNatSchG die Einfiihrung einer probabilistischen Methode zur Berech-
nung der Kollisionswahrscheinlichkeit bis zum 30. Juni 2023 vorgelegt werden, jedoch ist eine sol-
che bisher nicht bekannt.

Vor diesem Hintergrund werden die wihrend der Kartierung erfassten Arten lediglich zum Bestand
herangezogen, auf eine weitere Auswertung, Analyse und Bewertung wird verzichtet.
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4 Ergebnisse der Bestandserfassung

4.1 Ergebnisse der Horstsuche/ -kontrolle

Die relevanten Waldrdander (auch Waldinnenrdander) und Geholze im UG, 500 wurden zur Erfassung
der Horststandorte abgegangen und kontrolliert. Dariiber hinaus wurden Horste dokumentiert, die
im Rahmen der Brutvogelkartierung zusétzlich erfasst wurden. Die Horstkontrolle erfolgte im Rah-
men der Brutvogelkartierung sowie im Mai 2021 (vgl. Tabelle 1 und 3). Die Tabelle 8 gibt einen
Uberblick iiber die in den Jahren 2019 und 2021 festgestellten Horstbiume und den Zustand der
Nester. Die rdumliche Verteilung der Horste ist der Karte 1 im Anhang zu entnehmen, wobei die Zu-
ordnung tiber die Horst-Nr. moglich ist.

Tabelle 8: Liste der erfassten Horste in den Jahren 2019 und 2021

Horst | Baum- | Hohe . Art Bemerkung
Grofie

Nr. art [m] 2019 2021 2019 2021
HO1 Gitter- - - Turmfalke X 2 Tf auf Horst

mast

Strom- vermutl.

H02 mast ) ) Turmfalke X
HO03 Gitter- - - Turmfalke X

mast

Bauweise Rm, mit Plastik,
Plastik in Asten und am
HO04 | Buche 15 mittel | Rotmilan - Rm sitzt auf Horst Boden (Nistmaterial),
gleich Rm-Althorst aus
2019

Einschdtzung: Rk-Bauwei-

HOS Buche 15 klein ) X se; Horst ist verschwunden

HO6 | Buche | 15/20 | mittel i i mit Laub, Schmelzspuren |Bauweise Mb, gleich Alt-

unter Horst horst HNr.324 aus 2019
. . . Nistmaterial und Zweige
HO7 aBlf(:fr-l 15 mittel - - Eﬁg:ﬁiﬁ:ﬁi auf Horst, mglw. gleich
Althorst aus 2019
Hos | B |45 | Kein . x
ahorn
Berg- . Einschétzung:
HO9 1 ahom 16 Klein i x Rk-Bauweise
H10 Berg- 12 klein - X mit Laub
ahorn
. Einschétzung:
HI1 Buche 13 klein - X Rk-Bauweise
. Einschitzung: Mb-Brutverdacht nicht be-
HI2 | Buche | 15220 | mittel i i Rk-Bauweise stitigt; Althorst aus 2019
Bauweise Rm, Lumpen
H13 | Buche | 15/20 | mittel - - unter Horst, gleich Alt-

horst aus 2019
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Horst | Baum- | Hohe . Art Bemerkung
Grofe
Nr. art [m] 2019 2021 2019 2021
. Einschitzung: Bauweise Rk, mglw.
HI4 | Buche | 1822 llein i i Rk-Bauweise gleich Althorst aus 2019
mittel- Einschitzung: Rm- oder
H15 | Kirsche 8 © - X Kra-Bauweise, Kunststoff-
grof3 .
Schniire
. Einschétzung:
H16 | Kirsche 8 grof} - X Mb-Bauweise
Bauweise Rm, Lumpen
. . . Schmelz unter Horst, Rm |und Kunststofffetzen in
H17 Buche 20 mittel Rotmilan | Rotmilan kreist Giber Horst und unter dem Horst, Rm
fliegt von Horst ab
Berg- Mausebus- 2 Rk warnend und ein Mb
HI8 | hom 18 groB - sard rufend nahe Horst
H19 Buche 17 klein -- -
Bauweise Kra, Kra-Paar
H20 Buche 20 mittel -- - balzend und warnend nahe
Horst
. Einschitzung: Bauweise
H2l | Buche | 20 | mittel - - Wb, mit viel Buchenlaub
mittel- Miiusebus- Bauweise Mb, mit Fich-
H22 Buche 18 -- tenzweigen, Mb fliegt von
grof} sard
Horst ab
. Einschitzung:
H23 Buche 15 klein -- - Mb-Bauweise
mit Larchenzweigen, rund-
H24 | Buche 18 mittel -- - lich gebaut, vermutl. Bau-
weise Mb oder Ha
H2s | Bers 15 klein - - Rk-Bauweise
ahorn
- = unbesetzt; x = existiert nicht mehr; * = bei Kontrolle nicht mehr vorhanden; -- = noch nicht erfasst/gebaut

Im Jahr 2019 wurden insgesamt 17 Horste und im Jahr 2021 wurden insgesamt 15 Horste erfasst.
Die Horste Nr. HO4, HO6, HO7, H12, H13, H14 und H17 wurden in beiden Jahren gefunden. Im
Jahr 2019 waren jeweils zwei Horste von Rotmilanen (Horst-Nr. H0O4 und H17) und Turmfalken
(Horst-Nr. HO1 und HO3) besetzt. Ein Brutverdacht von Turmfalken (Horst-Nr. H02) konnte nicht
bestdtigt werden. Im Jahr 2021 waren zwei Horste durch Mausebussarde (Horst-Nr. H18 und H22)
und ein Horst durch Rotmilane (Horst-Nr. H17) besetzt. Von den im Jahr 2019 erfassten Horste wa-
ren neun Horste im Jahr 2021 durch den normalen, zeitlichen Verfall oder durch Stiirme natiirlich
untergegangen. Die anderen Horste waren jeweils im Jahr 2019 und 2021 unbesetzt.
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4.2 Ergebnisse der Brutvogelerfassung

Im Untersuchungsgebiet (UGso bzw. UG s00) konnten im Jahr 2019 zwei Brutplitze der WEA-emp-
findlichen Vogelart Rotmilan und im Jahr 2021 ein Brutplatz der Art erfasst werden. Revierzentren
weiterer WEA-empfindlicher Arten wurden von Rohrweihe, Rotmilan, Wachtelkonig und Wander-
falke (Brutverdacht) festgestellt.

Im Untersuchungsgebiet konnten im Jahr 2019 insgesamt 148 Revierzentren von Offenlandarten
(Bluthénfling, Feldlerche, Feldsperling, Mehlschwalbe, Neuntoter und Rauchschwalbe), Arten des
strukturreichen Offenlandes (Rebhuhn, Star, Wachtel und Wachtelkdnig), Waldbewohnern
(Schwarzspecht) sowie auch von Grof3- und Greifvogeln (Méusebussard, Rohrweihe, Rotmilan,
Sperber, Turmfalke und Wanderfalke) bestimmt werden (sieche Tabelle 9). Als Nahrungsgast oder
Uberflieger wurden im Jahr 2019 Graureiher, Kolkrabe und Schwarzmilan erfasst. Zudem konnten
im Rahmen der Raumnutzungskartierung Flugbewegungen vom Baumfalken, Fischadler, Kranich,
Wespenbussard und Wiesenweihe beobachtet werden. Im Jahr 2021 wurde keine Abgrenzung von
Revieren von planungsrelevanten Brutvogelarten vorgenommen. Wihrend der Bestandsaufnahme
wurden weitere Arten erfasst, dabei handelt es sich neben Offenlandarten (Haussperling und Wie-
senpieper) und Arten des strukturreichen Offenlandes (Bachstelze) auch um Waldbewohnern (Wald-
kauz und Waldohreule) sowie um GroB3- und Greifvogeln (Kornweihe und Weilstorch). Fischadler,
Graureiher, Mehlschwalbe, Schwarzspecht, Wachtelkdnig und Wespenbussard wurden 2021 nicht
mehr gesichtet. Die Erhaltungszustidnde in der kontinentalen Region Nordrhein-Westfalens fiir die
planungsrelevanten Vogelarten sind bei sieben Arten (Méusebussard, Neuntoter, Rotmilan,
Schwarzspecht, Sperber, Turmfalke und Waldkauz) giinstig, bei 14 Arten (Baumfalke, Bluthinfling,
Feldlerche, Feldsperling, Graureiher, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Schwarzmilan, Star, Wachtel,
Waldohreule, Wanderfalke, Weillstorch und Wespenbussard) ungiinstig und bei fiinf Arten (Reb-
huhn, Rohrweihe, Wachtelkonig, Wiesenpieper und Wiesenweihe) schlecht. Fiir die Brutvogelarten
Fischadler, Kornweihe und Kranich ist kein Erhaltungszustand angegeben. Die Brutstandorte, die
Revierzentren und Sichtungen sind den Karten 2.1 bis 2.3 im Anhang zu entnehmen.

Die erfassten WEA-empfindlichen Vogelarten sind in der folgenden Tabelle 9 fett gedruckt sowie
die nicht planungsrelevanten mit einem* markiert.

Tabelle 9: Erfasste planungsrelevante Brutvogelarten 2019 und 2021 sowie Status der Rote Listen

Reviere RL | RL NRW
Art Bevorzugter Lebensraum
2019 2021 Bezzer, E. (1996) D | BV | rBV
offene Kulturlandschaft, gern am Wasser, auch in
Bachstelze* i Sichtun Siedlungen; Nest in Halbhohlen oder Léchern am | % %
(Motacilla alba) & Wasser, an Bauwerken, in Holzst6Ben oder nahe
dem Boden
Bluthénfling 17 x Brut- Busch- und Heckenlandschaften, Gérten, am
(Carduelis Sichtung |Waldrand, auf Od- und Ruderalflichen, Stoppel- 3 3 2
. verdacht N
cannabina) ackern
Baumfalke Nahrungs- | Nahrungs- offene Landschaften, vor allem VYlesen, Moore .
(Falco subbuteo) gast gast und Vgrlandungszonen von Gewissern, Bruthabi- 3 3 3
tat meist am Waldrand
Feldlerche 81 x Brut- . offene Landschaften in der Tiefebene, meidet Biu-
. Sichtung 3 3 3
(Alauda arvensis) verdacht me
Feldsperling 4 x Brut- Sichtung |in Dorfern, Hecken und Feldgehdlzen, Obstgérten | 'V 3 3
(Passer montanus) | nachweis, und im Bereich von Waldriandern; Hohlenbriiter in
5 x Brutver- Mauern, Felsen oder Bauml6chern, Nistkdsten
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Reviere RL | RLNRW
Art Bevorzugter Lebensraum
2019 2021 Bezzer, E. (1996) D | BV | rBV
dacht
Fischadler Uberflu ) Jagdgebiet an stehenden, fischreichen Gewéssern, 3 ) i
(Pandion haliaetus) & Horst auf hohen Baumen
Graureiher Nahrungs- briitet in Kolonien auf hohen Laub- und Nadelb&u-
(Ardea cinerea) as tg - men, Nahrungserwerb vorwiegend in Seichtge- * * *
£ wissern (Teil- sowie Kurzstreckenzieher)
Haussperline™ fast iiberall, wo Menschen leben, Nest in Lochern
pering” - Sichtung |aller Art, vorzugsweise in und an Gebauden, aber * * \%
(Passer domesticus) & &
auch Baumhdhlen
Kolkrabe* unterschiedlichste Lebensrdumen, briitet v.a. in Al-
Sichtun, Sichtun, entilern und im Tiefland im Bereich zusammen- * * *
(Corvus corax) & &P
hiangender Wilder
Kornweihe weitrdumig offene Moor- und Heidelandschaften
(Circus cyaneus) - Uberflug |sowie groBriumige Bordenlandschaften, als 1 0
4 Schlafpldtze dienen gréfere Schilfrohrichte
Kranich i} ) feuchte Niederungsgebiete, wie z.B. Verlandungs-
Uberflug | Uberflug |zonen, Nieder- und Hochmoore, Waldbriiche, * R R
(Grus grus)
& Feuchtwiesen; Nahrungssuche auch im Kulturland
1 x Brut-
Mausebussard ngaihl\&v(e):;:; Brutvogel offene Landschaften mit Baumgruppen, aufgelo- " % "
(Buteo buteo) (Brutver- € | ckerte Waldungen
dacht)
1 x Brutver-
?gzl;zl'zzlolzvi%beicum) (Iilailgilgrllf()orﬁ- - offene Kulturlandschaften und briitet an Gebduden| V 3 3
men
Neuntoter 1 x Brutver- Sichtun offene Buschlandschaften, an Waldrindern, in N v 3
(Lanius collurio) dacht & Schonungen
4 x Brutver-
Rauchschwalbe dacht, Kolo- Sichtun offene Kulturlandschaft und Schlafplitze oft im v 3 3
Hirundo rustica nievorkom- g Schilf, menschliche Siedlungen als Brutplitze
g P
men
1 x Brut-
Rebhuhn nachweis, 4 Sichtun Kulturfolger auf Ackerland, trockenen Heiden, ) ) )
(Perdix perdix) x Brutver- € |Brachland usw., Nest flache Bodenmulde
dacht
Rohrweihe 1 x Brutver-| Nahrunes- offene Landschaft, vor allem in der Ndhe von
Circus 85" |Wasser im Schilf: meist iiber F euchtgebieten und * v \Y%
dacht ast
aeruginosus) & schilfreichen Seeufern auf der Jagd
2 x Brut-
Rotmilan nachweis, 1 Brutvogel offene Landschaften; Schlafplitze in kleineren Ge-| % 3
(Milvus milvus) x Brutver- & holzen, Bruthabitat am Waldrand
dacht
Schwarzmilan Nahrungs- Uberflu Horste meist an Waldrdndern, jagt {iber Offenland, | " "
(Milvus migrans) gast & gern mit Gewésser
Schwarzspecht 3 x Brutver- grofe Altholzbesténde, v.a. aus Buche, als Nah-
(Dryocopus dacht - rungsgebiete auch Nadel- und Mischwélder, Hoh- | * * *
martius) lenbriiter
Sperber 1 x Brutver-| Uberflug |v.a. kleine Waldkomplexe im offenen Geléinde, * * *
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Reviere RL | RLNRW
Art Bevorzugter Lebensraum
2019 2021 | Bezzer, E. (1996) D | BV rBV
(Accipiter nisus) dacht horstet in dichten Nadelholzbestéinden
vor allem im Kulturland; Vorkommen oft in gro-
Star 3 x Brutver- . .. . .
) Sichtung |Ben Schwirmen auf kurzrasigen Wiesen und 3 3 v
(Sturnus vulgaris) dacht .
Ackern
3 x Brutver-
Turmfalke dacht, Uberflu felsiges Geldnde, offene Landschaften, Waldrén- " v v
(Falco tinnunculus) | 1 x Brut- € |der oder Wilder mit Lichtungen, Ortschaften
nachweis
Wachtel 4 x Brutver- Sichtun offene Agrarlandschaften sowie Griinland und Ru-| 5 )
(Coturnix coturnix) dacht € |deralfluren
Wachtelkonig 1 x Brutver- ) offene Agrarlandschaften v.a. Griinland und Ru- 5 1 1
(Crex crex) dacht deralfluren mit dichtem Bewuchs
Waldkauz i Sichtun reich strukturierte Landschaften, liickige Altholz- " " %
(Strix aluco) g bestiande, Parklandschaften, Hohlenbriiter
Wal.dohreule i Sichtung offenes Geldnde mit Baumgruppen, Feldgehdlzen | 3 3
(Asio otus) etc.
felsiges Geldnde, offene Landschaften, Waldran-
gg;ﬁerglkimus) Ix (I;lrclﬁzfer- Sichtung |der oder Wilder mit Lichtungen, Ortschaften und * * *
pereg im Winter auch bevorzugt an Gewéssern jagend
Weillstroch - offene Landschaften, v.a. feuchte Niederungen mit %
(Ciconia ciconia) ) Uberflug Feuchtwiesen und Teichen v 3
Wespenbussard Nahrungs- Wilder mit Lichtungen und angrenzendem offe-
S - N v 2 2
(Pernis apivorus) gast nen Geldnde
Wiesenpieper i Sichtun feuchte Wiesen, Weiden, Moore, Heiden etc. im 5 5 1
(Anthus pratensis) € |Winter auch an Fliissen und Schlammbinken
Wiesenweihe Nahrunes- | - Jagdgebiete tber offenen Flichen, Wiesen und
(Circus pygaraus) as tg Uberflug |Ackern etc. und briitet auf feuchten Wiesen; Ver- 2 - 1
pysars & landungszonen von Gewdssern

Legende zur Tabelle 9: RL D: Rote Liste der gefdhrdeten Brutvogel Deutschlands Rysravy et aL. (2020); RL NRW: Ro-
te Liste der gefahrdeten Brutvogelarten Nordrhein-Westfalens (Submann et aL. (2023)): 0 = ausgestorben oder verschol-
len, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, R = Extrem selten, V = Vorwarnliste; * = nicht ge -
fahrdet; - = nicht aufgefiihrt; Neo = Neozoen

In den Karten 2.1 bis 2.3 im Anhang sind die Ergebnisse der erfassten WEA-empfindlichen und/
oder planungsrelevanten Brutvogelarten dargestellt. Im Folgenden wird auf die erfassten WEA-
empfindlichen Vogelarten sowie auf die erfassten planungsrelevanten Brutvogel ndher eingegangen.

Der Baumfalke konnte wéhrend der Brut- und Horstkontrolle im Jahr 2021 mit einer Flugbewe-
gung im UG beobachtet werden (vgl. Tabelle 9 und Karte 2.2 im Anhang). Dabei handelte es sich
um eine kreisende Flugbewegung im Westen des UGsy. Wéhrend der Raumnutzungskartierung im
Jahr 2019 gelang die Beobachtung eines Nahrungsfluges (vgl. und Karte 3.1 im Anhang). Die Be-
obachtung rechtfertigt nach SupbBeck ET AL. (2005) bzw. dem Methodenhandbuch NRW 2021 weder
einen Brutverdacht noch einen Brutnachweis.

Der Bluthéinfling konnte im Jahr 2019 mit 16 Revierzentren verteilt entlang der Wege und Geholz-
strukturen im UG erfasst werden. Von diesen Revieren wurden 13 im UGsg erfasst (vgl. Karte 2.3
im Anhang). Auch wurde die Art im Jahr 2021 mehrfach gesichtet.

Die Feldlerche wurde nahezu flachendeckend auf den Ackerflichen des UG erfasst (vgl. Karte 2.3
im Anhang). Dabei wurden im Jahr 2019 insgesamt 81 Revierzentren mit Brutverdacht verortet. In-
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nerhalb des UGsp wurden insgesamt 58 Revierzentren erfasst. Auch im Jahr 2021 gelangen zahlrei-
che Sichtungen.

Der Feldsperling konnte im Jahr 2019 mit vier Brutnachweisen (3x Nest; 1x Kolonie mit 2 Brut-
paaren) und fiinf Brutverdachte (1x Revierzentrum; 4x Kolonie mit 2 bis 8 Brutpaaren) erfasst wer-
den (vgl. Karte 2.3 im Anhang). Innerhalb des UGsy wurden ein Revier und drei Brutkolonien er-
fasst. Die Art wurde auch im Jahr 2021 nachgewiesen.

Der Fischadler wurde Anfang Mai 2019 mit einer Flugbewegung im Bereich des ,,Haarender
Wald* auBlerhalb des UGso wihrend der Raumnutzungskartierung erfasst (vgl. Karte 3.1 im An-
hang). Die Beobachtung rechtfertigt nach Supseck ET AL. (2005) bzw. dem Methodenhandbuch
NRW 2021 weder einen Brutverdacht noch einen Brutnachweis.

Vom Graureiher gelang wihrend der Brutvogelerfassung Mitte April 2019 neben einer Sichtung ei-
nes Individuums am Boden auch die Erfassung von zwei Flugbewegungen (vgl. Karte 2.3 im An-
hang). Diese Sichtungen sind als Durchziigler zu bewerten bzw. nach den Methodenstandards von
SupBECK ET AL. (2005) sowie dem Methodenhandbuch NRW 2021 als Brutzeitfeststellung zu werten.
Hinweise auf Brutplédtze im UG liegen nicht vor.

Die Kornweihe wurde Mitte April 2021 mit einer Flugbewegung siidlich des ,,Haarender Wald*
knapp auBerhalb des UGsy wihrend der Raumnutzungskartierung erfasst (vgl. Karte 2.2 im An-
hang). Die Beobachtung rechtfertigt nach SupBeck ET aL. (2005) bzw. dem Methodenhandbuch
NRW 2021 weder einen Brutverdacht noch einen Brutnachweis.

Der Kranich wurde wihrend der Raumnutzungskartierung 2019 und der Brut- und Horstkontrolle
2021 mit jeweils einer Flugbewegung beobachtet (vgl. Karte 2.2 und 3.1 im Anhang). Diese Sich-
tungen sind als Durchziigler zu bewerten bzw. nach den Methodenstandards von SUDBECK ET AL.
(2005) sowie dem Methodenhandbuch NRW als Brutzeitfeststellung zu werten. Hinweise auf Brut-
pliatze im UG liegen nicht vor.

Vom Miusebussard wurden im Jahr 2019 acht Revierzentren mit Brutverdacht und im Jahr 2021
zwei Horste (Horst-Nr. H18 und H22) mit Brutnachweis erfasst (vgl. Karte 1 und 2.3 im Anhang).
Zwei Revierzentren bzw. ein Horst befanden sich zentral im UGsg. Flugaktivitdten und Sichtungen
wurden iiber das gesamte UG und {iber mehrere Kartiertermine verteilt dokumentiert. Auf eine kar-
tographische Darstellung der beobachteten Einzelsichtungen wurde verzichtet.

Von der Mehlschwalbe konnte eine Kolonie mit insgesamt acht Brutpaaren erfasst werden (vgl.
Karte 2.3 im Anhang).

Das Neuntoter-Revier befand sich im Jahr 2019 zentral im UGsy nordlich des Hirschweges (vgl.
Karte 2.3 im Anhang). Die Art wurde auch im Jahr 2021 erfasst.

Von der Rauchschwalbe konnten vier Brutkolonien erfasst werden (vgl. Karte 2.3 im Anhang).
Zwei Nachweise mit zehn bzw. zwolf Brutpaaren erfolgten an Gebduden von landwirtschaftlichen
Betrieben im Westen des UGsgo.

Das Rebhuhn war im Jahr 2019 mit fiinf Revierzentren vertreten, drei davon lagen zentral im UGsgo
(vgl. Karte 2.3 im Anhang). Die Art wurde auch im Jahr 2021 erfasst.

Von der Rohrweihe wurden im Jahr 2019 neben einem Revierzentrum mit Brutverdacht auch neun
Flugaktivititen und eine Sichtung im UG wihrend der Brutvogelerfassung beobachtet (vgl. Tabel-
le 9 und Karte 2.1 im Anhang). Wihrend der Raumnutzungskartierung gelangen weitere Beobach-
tungen von Anfang April bis Anfang September. Die Fliige zeigen insgesamt eine leichte Verdich-
tung westlich der B 480, wo das Revierzentrum verortet wurde. Der Brutplatz wird nordlich des
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Hirschweges zwischen den RNA-Beobachtungspunkten A Ost und B Ost vermutet. Verhalten wie
z.B. Balz, Nestbau oder Beutelibergabe wurde nicht beobachtet, welches nach den Methodenstan-
dards von SupBeck ET AL. (2005) entsprechend als Brutnachweis zu bewerten wire. Nach dem Me-
thodenhandbuch NRW 2021 liegen die Beobachtungen zwar innerhalb der Wertungsgrenze, jedoch
ergibt sich nach der Auswertung der Bestandserfassung daraus kein Brutnachweis, so dass die Be-
obachtungen als Brutverdacht gewertet wurden. Im Ergebnis liegt nach den Vorgaben des Arten-
schutzleitfadens NRW 2024 ein ,,Revier* vor. Auch wurden Flugbewegungen der Art im Jahr 2021
erfasst. Neben Suchfliigen wurden auch Streckenfliige erfasst. Ein Brutplatz der Rohrweihe konnte
im Jahr 2021 nicht erfasst werden.

Der Rotmilan wurde im Jahr 2019 mit zwei Brutpldtzen (Horst-Nr. HO4 und H17) und im Jahr
2021 mit einem Brutplatz (Horst-Nr. H17) erfasst (vgl. Karte 1 und 2.1 im Anhang). Der Brutplatz
aus dem Jahr 2021 befindet sich im Buchenwald nordlich des UGsg. Die Bruten verliefen erfolg-
reich. Ein weiteres, ungefdhres Revier ohne Brutnachweis wurde im Jahr 2019 am Nordrand des
,Haarender Wald* innerhalb des UG s erfasst. Wahrend der Brutvogelerfassung gelangen zahlrei-
che Sichtungen der Art im Bereich der Horste. Flugaktivititen des Rotmilan wurden iiber das ge-
samte Offenland des UG verteilt dokumentiert. Nach den Methodenstandards von SUDBECK ET AL.
(2005) sowie dem Methodenhandbuch NRW 2021 sind diese Beobachtungen als Brutnachweis zu
werten. Im Ergebnis liegen nach den Vorgaben des Artenschutzleitfadens NRW 2024 mehrere ,,Re-
viere* vor.

Der Schwarzmilan wurde im Jahr 2019 wéhrend der Brutvogelerfassung mit einem Flug und wéh-
rend der Raumnutzungskartierung mit 36 Fliigen erfasst (vgl. Karte 2.2, 3.1 und 3.2 im Anhang). Im
Jahr 2021 wurden zwei Fliige erfasst. Die Beobachtung rechtfertigt nach Supseck et AL. (2005) bzw.
dem Methodenhandbuch NRW 2021 weder einen Brutverdacht noch einen Brutnachweis.

Der Schwarzspecht konnte im Jahr 2019 mit drei Revierzentrum im ,,Haarender Wald* erfasst wer-
den (vgl. Karte 2.3 im Anhang).

Der Sperber wurde im Jahr 2019 mit einem Revierzentrum und fiinf Flugbewegungen sowie im
Jahr 2021 mit einer Flugbewegung erfasst (vgl. Karte 2.3 im Anhang). Das Revier befindet sich im
,,Haarender Wald*.

Vom Star konnten im Jahr 2019 drei Revierzentren erfasst werden (vgl. Karte 2.3 im Anhang). Ein
Revier wurde innerhalb des UGsy und zwei Reviere an Gebauden eines landwirtschaftlichen Betrie-
bes 0Ostlich der B 480 erfasst. Die Art wurde auch im Jahr 2021 erfasst.

Der Turmfalke wurde im Jahr 2019 mit drei Horsten (HNr. HO1, HO2 und HO3) und einem Revier-
zentrum erfasst (vgl. Karte 1 und Karte 2.3 im Anhang). Aktivititen des Turmfalken konnten in den
Jahren 2019 und 2021 im ganzen UG verteilt beobachtet werden.

Die Wachtel wurde im Jahr 2019 mit vier Revierzentren erfasst (vgl. Karte 2.3 im Anhang). Die Art
wurde auch im Jahr 2021 erfasst.

Der Wachtelkonig konnte wahrend der Nachtbegehungen mit einem Revierpaar im Jahr 2019 er-
fasst werden (vgl. Karte 2.1 im Anhang). Das verortete Revierzentrum befindet sich innerhalb des
UGso. Die Art konnte im Jahr 2021 bei den Nachtbegehungen nicht mehr bestétigt werden.

Der Waldkauz wurde im Jahr 2021 im ,,Haarender Wald* gesichtet.
Von der Waldohreule gelangen zwei Sichtungen im Jahr 2021 im ,,Haarender Wald*.

Der Wanderfalke konnte wihrend der Brutvogelerfassung im Jahr 2019 mit einem Revierzentrum
erfasst werden (vgl. Tabelle 9 und Karte 2.1 im Anhang). Flugaktivitdten und Sichtungen wurden
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2019 und 2021 {iber das gesamte UG und tliber mehrere Kartiertermine verteilt dokumentiert. Nach
den Methodenstandards von SupBeck ET AL. (2005) sowie dem Methodenhandbuch NRW 2021 sind
diese Beobachtungen als Brutverdacht zu werten. Im Ergebnis liegt nach den Vorgaben des Arten-
schutzleitfadens NRW 2024 ein ,,Revier® vor.

Der Weifistorch wurde wahrend der Erfassungen im Jahr 2019 nicht nachgewiesen. Im Jahr 2021
wurden zwei Flugbewegungen eines einzelnen Tieres erfasst (vgl. Tabelle 9 und Karte 2.2 im An-
hang). Diese wurden Anfang Juli zentral im UG dokumentiert. Die Beobachtung rechtfertigt nach
SupBECK ET AL. (2005) sowie dem Methodenhandbuch NRW 2021 weder einen Brutverdacht noch
einen Brutnachweis. So ist im Ergebnis die Beobachtung als Brutzeitfeststellung zu werten.

Der Wespenbussard wurde im Jahr 2019 wihrend der Raumnutzungskartierung mit drei Fliigen er-
fasst (vgl. Karte 3.1 und 3.2 im Anhang). Diese wurden zentral im UG und nérdlich von Bad Wiin-
nenberg dokumentiert (vgl. Tabelle 9). Die Beobachtung rechtfertigt nach SupBeck ET AL. (2005)
bzw. dem Methodenhandbuch NRW 2021 weder einen Brutverdacht noch einen Brutnachweis. Im
Ergebnis liegt nach den Vorgaben des Artenschutzleitfadens NRW 2024 keine als ,,Revier* zu wer-
tende Beobachtung vor.

Der Wiesenpieper wurde wihrend der Erfassungen im Jahr 2019 nicht nachgewiesen. Im Jahr 2021
wurden rufende Individuen im Westen des UGs erfasst.

Von der Wiesenweihe konnte im Jahr 2021 ein nahrungssuchendes Tier und im Jahr 2019 konnten
vier Flugbewegungen wihrend der Raumnutzungskartierung erfasst werden (vgl. Tabelle 9 und
Karte 2.2, 3.1 und 3.2 im Anhang). Eine Flugbewegung der Art wurde auch im Jahr 2021 erfasst
(vgl. Karte 2.2 im Anhang). Die Beobachtung rechtfertigt nach Supseck et AL. (2005) bzw. dem Me-
thodenhandbuch NRW 2021 weder einen Brutverdacht noch einen Brutnachweis. Im Ergebnis liegt
nach den Vorgaben des Artenschutzleitfadens NRW 2024 keine als ,,Revier” zu wertende Beobach-
tung vor.

4.3 Ergebnisse der Raumnutzungskartierung

An den 14 Beobachtungsterminen von Mérz bis September 2019 konnten 628 zusammenhéngende
Flugbewegungen/Aktivitdten von einer oder mehreren WEA-empfindlichen GroB3- und Greifvogel-
arten festgestellt werden. Daneben wurden 31 sitzende Aktivitdten von 76 Exemplaren erfasst.

Im Folgenden wird die Raumnutzung der WEA-empfindlichen Vogelarten an den 14 Beobachtungs-
terminen 2019 zusammengefasst dargestellt, wobei zwischen der Reproduktionszeit (Mérz-Juli) und
den herbstlichen Durchzug (August-September) differenziert wird. Insgesamt wurden bei einer Ge-
samtbeobachtungsdauer von 14 * 2 * 8 Std. = 224 Std. = 13.440 Minuten insgesamt 628 Flugbewe-
gungen und 31 sitzende Beobachtungen von WEA-empfindlichen GroB- und Greifvogelarten fest-
gestellt. Dabei wurden insgesamt 1.244 Tiere beobachtet. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass es sich
zum Teil um aufeinanderfolgende Flugaktivititen ein und des selben Tieres handelte, oder auch am
gleichen Termin das selbe Individuum mehrfach gesichtet wurde. Insofern entspricht die Anzahl
von 659 Tieren nicht der Anzahl an beobachteten Individuen, sondern der Anzahl an Sichtungen.

Bezogen auf die Reproduktionszeit (Marz-Juli) konnten in 128 Stunden (bzw. 7.680 Minuten) Ge-
samtbeobachtungsdauer 3,2 individualisierte Flugbewegungen iiber 1.926 Minuten sowie sitzende
Beobachtungen von 57 Exemplaren iiber 2.525 Minuten beobachtet werden. Dies entspricht einer
Uberflughiufigkeit (nur Fliige) von 1,9 Fliigen pro Stunde sowie einer Aufenthaltsdauer (nur Fliige)
von etwa 22,9 % der Gesamtbeobachtungsdauer.
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Bezogen auf den herbstlichen Durchzug (August-September) konnten in 96 Stunden (bzw.
5.760 Minuten) Gesamtbeobachtungsdauer 865 individualisierte Flugbewegungen iiber 10.290 Mi-
nuten sowie sitzende Beobachtung von 19 Exemplaren iiber 127 Minuten beobachtet werden, wobei
nicht fiir alle Beobachtungen die Dauer erfasst wurde. Dies entspricht einer Uberflughiufigkeit (nur
Fliige) von 8,4 Fliigen pro Stunde sowie einer Aufenthaltsdauer (nur Fliige) von etwa 178,6 % der
Gesamtbeobachtungsdauer.

Es wurde wihrend der Raumnutzungsanalyse im Jahr 2019 keine WEA-empfindliche Vogelart als
Brutvogel im 1.000 m-Radius erfasst. Der nidchstgelegene Brutplatz einer WEA-empfindlichen Vo-
gelart (Rotmilan, Nr. 15) lag mit 1.032 m knapp auBlerhalb des 1.000 m-Radius der bestehenden
WEAOI1. Die beobachteten WEA-empfindlichen GroB- und Greifvogelarten (Baumfalke, Fischad-
ler, Kranich, Rohrweihe, Schwarzmilan, Wanderfalke und Weistorch) wurden als Nahrungsgéste /
Durchziigler dokumentiert. Die Flugaktivititen sind den Karten 3.1 und 3.2 im Anhang zu entneh-
men.

4.3.1 Baumfalke

Der Baumfalke wurde einmalig mit einem Exemplar Ende April im UG erfasst (vgl. Karte 3.1). Da-
bei handelt es sich um ein im Nahrungsflug befindliches Exemplar, welches in Hohen zwischen 25
und 35 m im nordlichen Teil des Windparks im Bereich der Bestandsanlage WEA19 erfasst wurde.

4.3.2 Fischadler

Der Fischadler wurde einmalig mit einem weiblichen Tier Anfang Mai im ndrdlichen Teil des UG
iiber dem Wald am Hitkenberg erfasst (vgl. Karte 3.1). Dabei handelte es sich um einen Gleitflug in
groBBer Hohe (min. 100 m).

4.3.3 Kranich

Der Kranich wurde einmalig morgens Mitte Mérz im siiddstlichen Teil des UG erfasst (vgl. Karte
3.1). Das Individuum iiberflog den siidwestlichen Teil des Windparks in 120 bis 150 m.

434 Rohrweihe

Die Rohrweihe wurde mit 21 Flugaktivititen von insgesamt 22 Exemplaren sowie acht sitzenden
Beobachtungen im UG erfasst (vgl. Karte 3.1 und 3.2). Die Art konnte an sechs Terminen im UG
gesichtet werden.

Tabelle 10 gibt einen Uberblick iiber die individuenbezogenen Ergebnisse. Dabei werden die Fliige
immer dem hochst moglichen Hohenbereich zugeordnet. Beispielhaft ist ein Flug in Hohen zwi-
schen 30-120 m dem Hdohenbereich von 100-200 m zugeordnet. Die Flugh6hen wurden geschitzt,
wobei unter Berlicksichtigung der Vielzahl an Bestandsanlagen es viele Referenzhdhen im Sichtfeld
gab. Dies fiihrt dazu, dass die Bedingungen zur Abschitzung der Flughdhen als sehr gut zu bewer-
ten sind. Des Weiteren ist zu beriicksichtigen, dass eine Unterteilung eines Fluges in verschiedene
Hoéhenklassen nicht stattfand, so dass nicht eindeutig zugeordnet werden kann, welche FlughShen in
welchem Segment eines Fluges stattfanden. Insgesamt fanden etwa 90,9 % aller Fliige vollstindig
in Hohen unterhalb der sich drehenden Rotoren moderner WEA bzw. unterhalb von 50 m statt. Je
ein Flug (ca. 4,5 %) der erfassten 22 Individuenfliige fand auch im Hoéhenbereich zwischen >50-
100 m bzw. >200 m statt. Wahrend des herbstlichen Schlafplatzgeschehens fanden etwa 92,6 % al-
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ler Fliige vollstindig in Hohen unterhalb der sich drehenden Rotoren moderner WEA statt sowie
7.4 % im Hohenbereich zwischen >100-200 m.

Tabelle 10: Raumnutzung der Rohrweihe im Erfassungsbereich

Datum Anzahl der Fliige mit Fluganteile Flugdauer Flugstrecke
unterhalb in in oberhalb [RE [m]
50 m >50-100 m >100-200 m 200 m
18.03.2019 0 0 0 0 0 0
10.04.2019 1 0 0 0 5,00 1.476,51
24.04.2019 0 0 0 0 0,00 0,00
07.05.2019 1 0 0 0 2,00 2.557,22
31.05.2019 3 1 0 0 9,00 5.323,89
16.06.2019 6 0 0 1 34,00 27.383,27
20.06.2019 1 0 0 0 0,50 272,57
17.07.2019 8 0 0 0 12,50 10.568,64
Gesamt 20 1 0 1 62,5 47.085,99
Entspricht 90,9 % 4,5 % 0% 4,5 % Entspricht ca. 0,8 % der Ge-
der Gesamtfluganzahl von 22 Individuenfliigen samtbeobachtungsdauer
01.08.2019 5 0 1 0 12,00 18.048,70
13.08.2019 11 0 0 0 21,00 19.327,52
29.08.2019 6 0 1 0 12,00 14.676,95
05.09.2019 3 0 0 0 16,00 5.149,38
20.09.2019 0 0 0 0,00 0,00
25.09.2019 0 0 0 0,00 0,00
Gesamt 25 0 2 0 57 51.685,51
Entspricht 92,6% 0% 7,4 Yo 0% Entspricht ca. 1,1 % der Ge-
der Gesamtfluganzahl von 27 Individuenfliigen samtbeobachtungsdauer

4.3.5 Rotmilan

Wihrend der Balzzeit (bis Mitte April) wurden bei einer Gesamtbeobachtungsdauer von 2 * 2 * 8
Std. = 32 Std. = 1.920 Minuten insgesamt 39 Flugbewegungen von 40 Rotmilanen tiber 247 Minu-
ten festgestellt (siche Karte 3.1). Dies entspricht einer Durchflugshéufigkeit von 1,25 Fliigen pro
Stunde bzw. einer Aufenthaltsdauer von 13,2 % der Gesamtbeobachtungsdauer bezogen auf den ge-
samten Betrachtungsraum.

Die Gesamtbeobachtungsdauer wahrend der Brutzeit (Ende April bis Mitte Mai) betrug 32 Std. (2 *
2 * 8 Std. = 1.920 Minuten). In diesem Zeitraum wurden insgesamt 36 Flugbewegungen von 41
Rotmilanen tiber 223 Minuten festgestellt (siehe Karte 3.1). Dies entspricht einer Durchflugshaufig-
keit von 1,28 Fliigen pro Stunde bzw. einer Aufenthaltsdauer von 11,6 % der Gesamtbeobachtungs-
dauer bezogen auf den gesamten Betrachtungsraum.

Wiéhrend der Jungenaufzucht (Mitte Mai bis Ende Juli) wurden bei einer Gesamtbeobachtungs-
dauer von 3 * 2 * 8 Std. = 46 Std. = 3.840 Minuten insgesamt 119 Flugbewegungen von 168 Rotmi-
lanen iiber 1.279 Minuten sowie 52 sitzende Rotmilane {iber mindestens 2.479 Minuten (Aufent-
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haltsdauer nicht bei allen erfasst) festgestellt (siehe Karte 3.1). Dies entspricht einer Durchflugshéu-
figkeit von 2,63 Fliigen pro Stunde bzw. einer Aufenthaltsdauer von 33,3 % der Gesamtbeobach-
tungsdauer bezogen auf den gesamten Betrachtungsraum.

Nach der Reproduktion wihrend der herbstlichen Schlafplatzphase (ab August) wurden bei einer
Gesamtbeobachtungsdauer von 6 * 2 * 8 Std. = 96 Std. = 5.860 Minuten insgesamt 333 Flugbewe-
gungen von 805 Rotmilanen {iber 2.331 Minuten sowie 14 sitzende Rotmilane (4 Sichtungen) min-
destens 120 Minuten (Aufenthaltsdauer nicht bei allen erfasst) festgestellt (sieche Karten 3.2). Dies
entspricht einer Durchflugshiufigkeit von 8,4 Fliigen pro Stunde bzw. einer Aufenthaltsdauer (ohne
sitzende Beobachtungen) von 178,6 % der Gesamtbeobachtungsdauer bezogen auf den gesamten
Betrachtungsraum.

Bei der Gesamtbetrachtung der erfassten Flugaktivititen des Rotmilans wird deutlich, dass sich
Rotmilane zwar {iber fast alle Beobachtungstermine im UG aufhielten, sich dabei jedoch die Anzahl
der Beobachtungen und die Aufenthaltsdauer im UG deutlich unterscheidet. Diese Unterschiede
zwischen den einzelnen Begehungen sind im Wesentlichen vom Verhalten der Rotmilane wéhrend
der Brutperiode und des herbstlichen Durchzuges abhingig.

Aus der vorliegenden Raumnutzungsanalyse lassen sich im Ergebnis rdumliche Schwerpunkte der
Aktivititen in Hinsicht auf die verschiedenen Phasen sowie eine regelméflige Raumnutzung fest-
stellen. Insbesondere im 0Ostlichen Bereich des Windparks und im Horstumfeld (Horst-Nr. H17)
konnten regelmifBige Flugaktivititen bzw. intensiv und hdufig genutzte Nahrungshabitate im Be-
trachtungsraum festgestellt werden. So wurden unter Beriicksichtigung der Gesamtbeobachtungs-
dauer (von 128 Stunden) ca. 1,9 Fliige je Stunde bzw. eine Aufenthaltsdauer von 22,9 % im gesam-
ten Betrachtungsraum erfasst. Dabei war die Anzahl der beobachteten Fliige wihrend der Balzzeit
mit 1,25 Fliigen je Stunde und mit 1,28 Fliigen je Stunde wéhrend der Brutzeit relativ gleichméaBig,
um anschlieend auf 2,63 Fliigen je Stunde wéhrend der Jungenaufzucht deutlich anzusteigen. Dies
trifft ebenfalls auf die Aufenthaltsdauer bezogen auf die Gesamtbeobachtungsdauer fiir den gesam-
ten Betrachtungsraum von 0,3 % wiahrend der Balzzeit, von 0,3 % wéhrend der Brutzeit sowie
1,3 % wihrend der Jungenaufzucht zu. Dabei unterscheiden sich die Werte an den einzelnen Termi-
nen deutlich voneinander. Insofern waren die Rotmilane im Umfeld des Vorhabens erwartungsge-
mél insbesondere wihrend der intensiven Jungenaufzucht zwischen Ende Mai bis Mitte Juli und
wiéhrend der Balzphase aktiv. Die Flugbewegungen wurden vor allem im Offenland des Ostlichen
Bereich des Windparks am ,,Haarenschen Klus“ und ,,Hinter der Linde* sowie im Bereich der er-
fassten Horststandorte dokumentiert. Insbesondere in der Phase der Jungenaufzucht (Nestlingsphase
und Bettelphase) konzentrieren sich die Flugaktivititen meist auf das Horstumfeld, wobei die Nah-
rungsverfiigbarkeit eine groe Rolle bei der Grofle der sogenannten ,,Homerange* spielt. Die ande-
ren Bereiche werden meist zu Beginn der Brutperiode und an deren Ende genutzt. Solche Nah-
rungsfliige auBlerhalb der Jungenaufzucht sind jedoch deutlich seltener, da sie nur der Eigenernih-
rung der adulten Vogel dienen. Da weniger Zeit zum Nahrungserwerb erforderlich ist, wird diese
Phase auch zur Erkundung oder zur Uberpriifung von anderen Nahrungshabitaten genutzt. Damit
sind die Flugbewegungen und die Raumnutzung weniger spezifisch. Sie dndern sich oft. Fiir die Be-
urteilung der Lebensraumnutzung ist deshalb vor allem die aufwindige Phase der Jungenaufzucht
relevant. Dann werden meist solche Nahrungshabitate aufgesucht, in denen schnell eine ausreichen-
de Menge an Futter flir die Jungvogel erworben werden kann.

Die Rotmilan-Aktivitdten nahmen zum Ende der Brutperiode bzw. zum Beginn der herbstlichen
Schlafplatzphase deutlich zu. So wurden unter Beriicksichtigung der Gesamtbeobachtungsdauer
(von 96 Stunden) ca. 8,4 Fliige je Stunde bzw. eine Aufenthaltsdauer von 178,6 % im gesamten Be-
trachtungsraum erfasst. Die Raumnutzungsanalyse zeigt, dass sich Rotmilane in dieser Zeit einzeln
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und in Gruppen mit bis zu 28 Tieren im Offenland authalten. Die rdumlichen Schwerpunkte im Of-
fenland wechselten dabei hdufig zwischen den Terminen, so dass die Flugbewegungen und die
Raumnutzung weniger spezifisch waren. Das Offenland am ,,Haarenschen Klus* sowie die Geholz-
streifen am ,,Leiberger Klus* hatten eine relativ bestdndige Funktion fiir den Rotmilan wihrend des
herbstlichen Durchzuges. Insgesamt nahmen die Aktivititen Ende August deutlich zu und nahmen
ab Anfang September relativ kontinuierlich ab.

Tabelle 11 gibt einen Uberblick iiber die individuenbezogenen Ergebnisse. Dabei werden die sitzen-
den Rotmilan-Aktivitdten (66 Exemplare) nicht weiter berticksichtigt. Die Fliige werden immer dem
hochst moglichen Hohenbereich zugeordnet. Beispielhaft ist ein Flug in Hohen zwischen 0-200 m
dem Hohenbereich von 100-200 m zugeordnet. Die Flughohen wurden geschitzt, wobei unter Be-
riicksichtigung der Vielzahl an Bestandsanlagen es viele Referenzhdhen im Sichtfeld gab. Dies
filhrt dazu, dass die Bedingungen zur Abschitzung der Flughohen als sehr gut zu bewerten sind.
Des Weiteren ist zu beriicksichtigen, dass eine Unterteilung eines Fluges in verschiedene Hohen-
klassen nicht stattfand, so dass nicht eindeutig zugeordnet werden kann, welche Flugh6hen in wel -
chem Segment eines Fluges stattfanden. Bezogen auf die Gesamtbeobachtungsdauer von 7.680 Mi-
nuten konnten tliber ca. 22,9 % fliegende Rotmilane erfasst werden. Sofern die Aufenthaltsdauer be-
zogen auf die Brutperiode und die herbstliche Schlafplatzphase betrachtet wird, wird deutlich, dass
in ca. 178,6 % der Gesamtbeobachtungsdauer wéhrend der herbstlichen Schlafplatzphase Rotmilane
erfasst wurden. Ursédchlich hierfiir sind insbesondere die Rotmilan-Aktivitdten ab Ende August. Ins-
gesamt fand die Mehrzahl der Fliige in Hohen unterhalb der sich drehenden Rotoren moderner An-
lagentypen statt. Etwa 47 % wihrend der Brutperiode und ca. 31,4 % wihrend des herbstlichen
Durchzuges der erfassten 249 und 805 Individuenfliige fanden vollstindig unterhalb 50 m statt. Es
erreichten weitere ca. 32,1 % wéhrend der Brutperiode und etwa 42,7 % wéhrend des herbstlichen
Durchzuges die Héhen von >50-100 m. In H6henbereiche von >100-200 m gelangten etwa 17,3 %
der Rotmilane wéhrend der Brutperiode und ca. 22,7 % der Exemplare wéhrend des herbstlichen
Durchzuges sowie neun Tiere (ca. 3,6 %) wihrend der Brutperiode und 25 Tiere (ca. 3,1 %) wih-
rend des herbstlichen Durchzuges auch Héhen von mehr als 200 m.

Tabelle 11: Raumnutzung des Rotmilans im Erfassungsbereich

Datum Anzahl der Fliige Anzahl Flugdauer | Flugstrecke
unterhalb in in oberhalb g IEii | [m]
50 m >50-100 m | >100-200 m 200 m
19.03.19 |13 3 2 0 18 103,50 81.253,36
12.04.19 |7 8 7 0 22 150,00 131.254,91
23.04.19 |15 5 7 3 30 185,00 122.933,51
10.05.19 |6 5 0 0 11 37,50 36.471,60
01.06.19 |16 19 5 1 41 362,00 243.781,62
16.06.19 |11 4 4 3 22 127,00 134.245,54
21.06.19 |6 5 1 20 221,00 130.428,82
08.07.19 |43 28 13 1 85 569,00 307.750,16
Gesamt 117 80 43 9 249 1.755,0 1.188.120
Entspricht 47 % 32,1 % 17,3 % 3,6 % Entspricht ca. 22,9 % der Gesamtbeob-
der Gesamtfluganzahl von 249 Individuenfliigen aChfinEsdaner
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Datum Anzahl der Fliige Anzahl Flugdauer | Flugstrecke
unterhalb in in oberhalb Fliige I [m]
50 m >50-100 m | >100-200 m 200 m
01.08.19 |38 77 31 0 146 917,00 851.348,45
18.08.19 |29 7 8 2 46 186,50 226.228,63
28.08.19 |49 167 78 4 298 3.689,00 1.674.022,45
04.09.19 |62 13 6 0 81 1.515,00 569.228,23
19.09.19 |60 62 58 13 193 3.820,00 2.200.595,99
24.09.19 |15 18 2 6 41 162,50 177.893,35
Gesamt 253 344 183 25 805 10.290,0 5.699.317
Entspricht 31,4 % 42,7 % 22,7 % 3,1% Entspricht ca. 178,6 % der Gesamtbe-
der Gesamtfluganzahl von 805 Individuenfliigen LRt
4.3.6 Schwarzmilan

Der Schwarzmilan wurde mit 36 Flugaktivitdten von ein bis drei Exemplaren (insgesamt 44 Tiere)
wéhrend der Raumnutzungskartierung im UG erfasst (vgl. Karte 3.1 und 3.2). Davon fielen 15 Sich-
tungen auf die Brutperiode (sieben Termine) und 21 Beobachtungen auf das herbstliche Schlafplatz-
geschehen (vier Termine). Die Beobachtungen wihrend der Brutperiode verteilten sich {iber das
westliche Offenland im UG. Wéhrend des herbstlichen Schlafplatzgeschehens konnten an den ers-
ten vier Terminen bis Anfang September Schwarzmilane im UG beobachtet werden. Der Schwer-
punkt liegt im zentralen bis Ostlichen Teil des Windparks. Hier konnten vor allem kreisende Flugak-
tivitdten und Streckenfliige beobachtet werden.

Die Tabelle 12 gibt einen Uberblick iiber die individuenbezogenen Ergebnisse. Dabei werden die
Fliige immer dem hochst moglichen Hohenbereich zugeordnet. Beispielhaft ist ein Flug in Hohen
zwischen 30-120 m dem Ho6henbereich von 100-200 m zugeordnet. Die Flugh6he wurde geschitzt,
wobei unter Beriicksichtigung der Vielzahl an Bestandsanlagen es viele Referenzhéhen im Sichtfeld
gab. Dies fiihrt dazu, dass die Bedingungen zur Abschétzung der Flughdhen als sehr gut zu bewer-
ten sind. Des Weiteren ist zu beriicksichtigen, dass eine Unterteilung eines Fluges in verschiedene
Hohenklassen nicht stattfand, so dass nicht eindeutig zugeordnet werden kann, welche Flughdhen in
welchem Segment eines Fluges stattfanden. Insgesamt fanden etwa 40-66,7 % aller Fliige in Hohen
der sich drehenden Rotoren moderner WEA statt.

Tabelle 12: Raumnutzung der Rohrweihe im Erfassungsbereich

Datum Anzahl der Fliige Flugdauer Flugstrecke
unterhalb in in oberhalb ] [m]
50 m >50-100 m >100-200 m 200 m
19.03.19 |0 0 0 0 29,5 40.794,05
12.04.19 |0 1 3 0 5,0 5.458,44
23.04.19 |0 1 0 0 14,0 18.442,20
10.05.19 |0 0 0 2 49,0 18.433,98
01.06.19 |3 4 0 0 10,0 8.166,80
16.06.19 |3 0 0 0 7,0 7.469,89
21.06.19 |1 1 0 0 2,0 2.481,89
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Datum Anzahl der Fliige Flugdauer Flugstrecke
unterhalb in in oberhalb [min.] [m]
50 m >50-100 m >100-200 m 200 m
08.07.19 |1 0 0 0 116,5 101.247,25
Gesamt 8 7 3 2 233,0 202.495
Entspricht 40 % 35 % 15 % 10 % Entspricht ca. 1,5 % der Gesamt-
der Gesamtfluganzahl von 20 Individuenfliigen beobachtungsdaner
01.08.19 |1 0 0 0 2,00 935,39
18.08.19 |3 0 1 0 11,50 14.345,23
28.08.19 |6 4 1 0 49,00 39.278,32
04.09.19 |6 1 1 0 284,00 54.099,92
19.09.19 |0 0 0 0 0,00 0,00
24.09.19 |0 0 0 0 0,00 0,00
Gesamt 16 5 3 0 346,5 108.659
Entspricht 66,7 % 20,8 % 12,5 % 0% Entspricht ca. 6 % der Gesamtbe-
der Gesamtfluganzahl von 24 Individuenfliigen GlEe e e

4.3.7 Wanderfalke

Der Wanderfalke wurde mit neun Flugaktivititen von neun Exemplaren wéhrend der Raumnut-
zungskartierung im UG erfasst (vgl. Karte 3.1 und 3.2). Davon fielen vier Sichtungen auf die Brut-
periode (drei Termine) und fiinf Beobachtungen auf das herbstliche Schlafplatzgeschehen (drei Ter-
mine).

4.3.8 Wespenbussard

Der Wespenbussard wurde mit einer Flugbewegung wihrend der Brutperiode von zwei Individuen
und zwei Flugbewegungen von zwei Individuen wahrend des herbstlichen Schlafplatzgeschehens
im Offenland des UG gesichtet (vgl. Karte 3.1 und 3.2).

4.3.9 Wiesenweihe

Die Wiesenweihe wurde mit jeweils zwei Flugbewegungen von zwei Individuen wihrend der Brut-
periode bzw. wihrend des herbstlichen Schlafplatzgeschehens im Offenland des UG gesichtet (vgl.
Karte 3.1 und 3.2).

4.4 Ergebnisse des Schlafplatzmonitorings

Im UG, 00 konnten im Jahr 2019 Schlafplatzansammlungen von insgesamt zwei WEA-empfindliche
Vogelarten (Rohrweihe und Rotmilan) erfasst werden. Die wihrend der Brutzeit als WEA-empfind-
lich angesehene Kornweihe wurde ebenfalls gesichtet, hingegen konnten Schwarzmilane und Wie-
senweihen nicht gesichtet werden. Eine Auswertung der Beobachtungen dieser wéahrend der Zug-
und Rastzeit nicht WEA-empfindlichen Art erfolgt nicht.
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441 Schlafplatzansammlungen von Milanen

Im UG, 00 sowie dariiber hinaus konnten im Jahr 2019 Gemeinschaftsschlafpldtze vom Rotmilan er-
fasst werden. Im Folgenden sind die Ergebnisse hinsichtlich der im Jahr 2019 erfassten Gemein-
schaftsschlafplétze in der Karte 4 im Anhang dargestellt.

Am 21.07. konnten bis zu fiinf Rotmilane im UG erfasst werden. Wéhrend der Begehungen konnten
keine Schlafplatzansammlungen beobachtet werden.

Am 24.07. hielt sich ein Rotmilan im UG auf. Wihrend der Begehungen konnten keine Schlafplatz-
ansammlungen beobachtet werden.

Am 05.08. wurden neun Flugbewegungen von 20 Rotmilanen im UG erfasst. Es erfolgten zwei
Sichtungen von auf Ackern sitzenden einem bzw. fiinf Tieren. Wihrend der Begehungen konnten
keine Schlafplatzansammlungen beobachtet werden.

Am 18.08. wurden 13 Flugbewegungen von 51 Rotmilanen im UG erfasst. Bis zu 27 Rotmilane
kreisen iiber einem Schlafplatz, landeten nach und nach sowie flogen immer wieder auf. Dieser be-
findet sich im Haarender Wald.

Am 27.08. wurden vier Schlafplatzansammlungen erfasst. Zwei Schlafpldtze mit einem bzw. drei
bis fiinf Tieren wurden am Rand des Haarender Wald in etwa 380 bzw. 740 m Entfernung zur
nichstgelegenen bestehenden WEA erfasst. Zwei Schlafplidtze mit acht bzw. 16-18 Tieren wurden
zwischen den Bestandsanalgen des Windparks in nur 126 bzw. 230 m Entfernung zur nichstgelege-
nen WEA erfasst.

Am 19.09. wurden flinf Flugbewegungen von zwolf Rotmilanen im UG erfasst. Es erfolgten zwei
Sichtungen von auf Ackern sitzenden sieben bzw. 16 Tieren. Wihrend der Begehungen konnten kei-
ne Schlafplatzansammlungen beobachtet werden.

Am 29.09. hielten sich keine Rotmilane im UG auf. Wihrend der Begehungen konnten keine
Schlafplatzansammlungen beobachtet werden.

Am 03.10. wurde eine Flugbewegung von 16 Rotmilanen im UG erfasst. Es erfolgten zwei Sichtun-
gen von einem auf einem Acker sitzenden Tier und von 22 Tieren, welche sich in einer Baumgruppe
aufhielten. Dieser Schlafplatz befindet sich im Westen des Windparks in etwa 500 m Entfernung zur
nichstgelegenen bestehenden WEA.

Am 23.10. hielten sich keine Rotmilane im UG auf. Wihrend der Begehungen konnten keine
Schlafplatzansammlungen beobachtet werden.

Im Ergebnis wurden bis zu 51 Rotmilan im UG, vor allem Mitte August, beobachtet. Die Aktivité-
ten erfolgten vor allem im Umfeld der Gemeinschaftsschlafplitze bzw. siidlich des ,,Haarender
Wald“.

4.4.2 Schlafplatzansammlungen von Weihen

Im UG, 000 sowie dariiber hinaus konnte im Jahr 2019 ein Gemeinschaftsschlafplatz von Rohrwei-
hen erfasst werden. Im Folgenden sind die Ergebnisse hinsichtlich der im Jahr 2019 erfassten Ge-
meinschaftsschlafplétze in der Karte 4 im Anhang dargestellt.

Am 24.07. und ab dem 19.09. hielten sich keine Rohrweihen im UG auf. Wéhrend der Begehungen
konnten keine Schlafplatzansammlungen beobachtet werden.

Januar 2025 Seite 29



WP ,Haaren-Leiberg® und ,,Pfluglinde” — Avifauna 2019 und 2021 ScHmAL + RaTzBOR

Am 05.08. wurden vier Flugbewegungen von fiinf Rohrweihen im UG erfasst. Es erfolgte eine
Sichtung von einem auf einem Acker sitzenden Tier. Wihrend der Begehungen konnten keine
Schlafplatzansammlungen beobachtet werden.

Am 18.08. wurden vier Flugbewegungen von vier Rohrweihen im UG erfasst. Wahrend der Bege-
hungen konnten keine Schlafplatzansammlungen beobachtet werden.

Am 27.08. wurde eine Schlafplatzansammlung erfasst. Der Schlafplatz mit ein bis zwei Tieren wur-
de auf einem Acker im Siiden des UG in etwa 225 m Entfernung zur nichstgelegenen bestehenden
WEA erfasst.

Im Ergebnis wurden keine bzw. max. zwei Rohrweihen im UG beobachtet. Die wenigen Aktivititen
erfolgten verteilt im UG.

5 Bestandsbewertung

5.1 Allgemeine Bewertung des Brutvogelbestandes

Um beurteilen zu konnen, ob und inwieweit durch ein Windenergieprojekt in dem Vorhabengebiet
die Leistungs- und Funktionsfidhigkeit des Naturhaushaltes beeintrdchtigt werden konnte, ist es von
entscheidungserheblicher Relevanz, die Bedeutung des Gebietes fiir Brutvogel sowie die Bewertung
des vom Vorhaben mdoglicherweise betroffenen Vogelbestandes darzustellen.

Dariiber hinaus konnte es im Zusammenhang mit weiteren fachgesetzlichen Zulassungsvorausset-
zungen sowie zur Gewichtung der Naturschutzbelange von Bedeutung sein, ob und inwieweit die
fiir das Gebiet wertbestimmenden Arten durch das Vorhaben konkret betroffen sein konnten. Aus
diesem Grund wird weiterhin fachlich beurteilt, ob durch das Vorhaben eine iiberdurchschnittliche
und damit moglicherweise erhebliche nachteilige Auswirkung auf den wertbestimmenden oOrtlichen
Bestand ausgehen konnte.

Die allgemeine Bewertung des Brutvogellebensraums des Jahres 2019 erfolgt gemif der in Kapi-
tel 3.5.1 beschriebenen Methodik. Im vorliegenden Fall beinhaltet das UGsgo vor allem Offenland-
flichen mit einzelnen linearen Gehdlzstrukturen. Das UGsy hat insgesamt eine Flichengro3e von
ca. 846 ha, mit zusétzlichen 25 m Puffer etwa 910 ha. Damit wird die Bezugsgrofle von 80-200 ha
deutlich tiberschritten. Vor diesem Hintergrund findet eine Abgrenzung in sieben Teilflachen in Hin-
sicht auf Landschaftsstrukturen wie dem Empertal, linearen Geholzstrukturen oder der K 34 statt.
Brutvorkommen an den Randbereichen der einzeichnen Bereiche bzw. der Bewertungsraume (ca.
25 m Puffer) werden allen Teilflichen zugeordnet. Damit wird die Bezugsgrofe von 80-200 ha von
den Teilflachen nicht iiberschritten. Es wird methodengemal3 ein Faktor von 0,9 bis 2,0 verwendet
(vgl. Kapitel 3.5.1).

Der folgenden Tabellen 13 bis 19 und der Abbildung 3 ist die Bewertung zu entnehmen. Das UGso
liegt bzgl. der regionalen Einstufung der Roten Liste der gefdhrdeten Brutvogelarten Nordrhein-
Westfalens (SupmanN ET AL. (2023)) im Weserbergland.
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Tabelle 13: Bewertung des Offenlandes in der Teilfliiche 1 (inklusive 25 m-Puffer) nach WiLwms T L. (1997) bzw.
Benm & KRUGER (2013)

Brutvogelart Gefihrdung Punkte
el RL RL RL Siiderbergland/ | NRW | Deutschland
paare Siiderbergland/ NRW Deutschland | Weserbergland
Weserbergland

Bluthénfling 2 2 3 3 3,5 1,8 1,8
Feldlerche 9 3 3 3 4.8 4.8 4.8
Feldsperling 1 3 3 v 1 1 0
Rauchschwalbe 1 3 3 v 1 1 0
Gesamtpunkte 10,3 8,0 6,6
Endpunkte Normiert mit Flichenfaktor 1,2 8,6 7,2 5,5

Nach der entsprechenden Bewertung anhand der Roten Listen fiir das Offenland in der Teilflache 1
ergibt sich eine ,,lokale Bedeutung* des Gebiets fiir Brutvogel als unterste Stufe des vierstufigen
Bewertungssystems.

Tabelle 14: Bewertung des Offenlandes in der Teilfléiche 2 (inklusive 25 m-Puffer) nach WiLwms T AL. (1997) bzw.

Benum & KruGer (2013)
Brutvogelart Gefiahrdung Punkte
B:::_ RL RL RL Siiderbergland/ | NRW | Deutschland
paare Siiderbergland/ NRW Deutschland | Weserbergland
Weserbergland

Bluthénfling 1 2 3 3 2 1 1
Feldlerche 8 3 3 3 4,6 4,6 4,6
Turmfalke 1 * A% * 0 0 0
Gesamtpunkte 6,6 5,6 5,6
Endpunkte Normiert mit Flichenfaktor 0,9 7,3 6,2 6,2

Nach der entsprechenden Bewertung anhand der Roten Listen fiir das Offenland in der Teilflache 2
ergibt sich eine ,,lokale Bedeutung* des Gebiets fiir Brutvogel als unterste Stufe des vierstufigen
Bewertungssystems.

Tabelle 15: Bewertung des Offenlandes in der Teilfliche 3 (inklusive 25 m-Puffer) nach WiLwms T AL. (1997) bzw.

Benm & KriGer (2013)
Brutvogelart Gefihrdung Punkte
B::rte RL RL RL Siiderbergland/ | NRW | Deutschland
P Siiderbergland/ NRW Deutschland | Weserbergland
Weserbergland

Bluthénfling 4 2 3 3 3,1 3,1
Feldlerche 6 3 3 3 4 4 4
Feldsperling 1 3 3 Vv 1 1
Wachtel 1 3 3 v 1 1 0
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Brutvogelart Gefiahrdung Punkte
B;::_ RL RL RL Siiderbergland/ | NRW | Deutschland
paare Siiderbergland/ NRW Deutschland | Weserbergland
Weserbergland
Gesamtpunkte 12,0 9,1 7,1
Endpunkte Normiert mit Flichenfaktor 1,3 9,2 7,0 5,5

Nach der entsprechenden Bewertung anhand der Roten Listen fiir das Offenland in der Teilflache 3
ergibt sich eine ,,lokale Bedeutung* des Gebiets fiir Brutvogel als unterste Stufe des vierstufigen
Bewertungssystems.

Tabelle 16: Bewertung des Offenlandes in der Teilfléiche 4 (inklusive 25 m-Puffer) nach WiLwms T AL. (1997) bzw.

Benam & KruGer (2013)
Brutvogelart Gefihrdung Punkte
Brut- RL RL RL Siiderbergland/ | NRW | Deutschland
paare Siiderbergland/ NRW Deutschland | Weserbergland
Weserbergland

Bluthinfling 5 2 3 3 7 3,6 3,6
Feldlerche 7 3 3 3 4,3 4,3 4,3
Feldsperling 3 3 3 Vv 2,5 2,5 0
Maéusebussard 2 * * * 0 0 0
Neuntoter 1 3 v * 1 0 0
Rebhuhn 1 2 2 2 2 2 2
Rohrweihe | 2 3 * 2 1 0
Star 1 v 3 3 0 1 1
Wachtelkonig 1 1 1 1 10 10 10
Gesamtpunkte 28,8 24,4 20,9
Endpunkte Normiert mit Flichenfaktor 2,0 14,4 12,2 10,5

Nach der entsprechenden Bewertung anhand der Roten Listen fiir das Offenland in der Teilfldche 4
ergibt sich eine ,,regionale Bedeutung* des Gebiets fiir Brutvogel als dritthochste Stufe des vierstu-
figen Bewertungssystems.

Tabelle 17: Bewertung des Offenlandes in der Teilfléiche S (inklusive 25 m-Puffer) nach WiLwms T L. (1997) bzw.

Benum & KruGer (2013)
Brutvogelart Gefiahrdung Punkte
B;::_ RL RL RL Siiderbergland/ | NRW | Deutschland
paare Siiderbergland/ NRW Deutschland | Weserbergland
Weserbergland

Bluthinfling 2 2 3 3 3,5 1,8 1,8
Feldlerche 14 3 3 3 5,04 5,04 5,04
Feldsperling 2 3 3 A" 1,8 1,8 0
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Brutvogelart Gefiahrdung Punkte
ol RL RL RL Siiderbergland/ | NRW | Deutschland
paare Siiderbergland/ NRW Deutschland | Weserbergland
Weserbergland

Maéusebussard 1 * * * 0 0 0
Rebhuhn 1 2 2 2 2 2 2
Turmfalke 1 * \% * 0 0 0
Wachtel 1 3 3 v 1 1 0
Gesamtpunkte 13,3 11,6 8,8
Endpunkte Normiert mit Flichenfaktor 1,6 8.3 7,3 5,5

Nach der entsprechenden Bewertung anhand der Roten Listen fiir das Offenland in der Teilflache 5
ergibt sich eine ,,lokale Bedeutung* des Gebiets fiir Brutvogel als unterste Stufe des vierstufigen
Bewertungssystems.

Tabelle 18: Bewertung des Offenlandes in der Teilfléiche 6 (inklusive 25 m-Puffer) nach WiLwms et AL. (1997) bzw.

Benam & KruGer (2013)
Brutvogelart Gefiahrdung Punkte
B;::; RL RL RL Siiderbergland/ | NRW | Deutschland
P Siiderbergland/ NRW Deutschland | Weserbergland
Weserbergland

Bluthénfling 2 2 3 3 3,5 1,8 1,8
Feldlerche 9 3 3 3 4,8 4,8 4,8
Feldsperling | 3 3 Vv 1 1 0
Rauchschwalbe 1 3 3 A% 1 1 0
Rebhuhn 1 2 2 2 2 2 2
Turmfalke 1 * Vv * 0 0 0
Gesamtpunkte 12,3 10,6 8,6
Endpunkte Normiert mit Flichenfaktor 1,2 10,3 8.8 7,2

Nach der entsprechenden Bewertung anhand der Roten Listen fiir das Offenland in der Teilfliche 6
ergibt sich eine ,,regionale Bedeutung*“ des Gebiets fiir Brutvogel als unterste Stufe des vierstufi-

gen Bewertungssystems.

Tabelle 19: Bewertung des Offenlandes in der Teilfliche 7 (inklusive 25 m-Puffer) nach WiLwms T AL. (1997) bzw.

Benm & KriGer (2013)
Brutvogelart Gefihrdung Punkte
B;:rt' RL RL RL Siiderbergland/ | NRW | Deutschland
paare Siiderbergland/ NRW Deutschland | Weserbergland
Weserbergland

Bluthénfling 2 2 3 3 3,5 1,8 1,8
Feldlerche 11 3 3 3 5,01 5,01 5,01
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Brutvogelart Gefihrdung Punkte
el RL RL RL Siiderbergland/ | NRW | Deutschland
paare Siiderbergland/ NRW Deutschland | Weserbergland
Weserbergland

Feldsperling 1 3 3 v 1 1 0
Neuntoter 1 3 v * 1 0 0
Rebhuhn 1 2 2 2 2 2 2
Turmfalke 1 * v * 0 0 0
Wachtel 2 3 3 A% 1,8 1,8 0
Gesamtpunkte 14,3 11,6 8,8
Endpunkte Normiert mit Flichenfaktor 1,7 8.4 6,8 5,2

Nach der entsprechenden Bewertung anhand der Roten Listen fiir das Offenland in der Teilfldche 7
ergibt sich eine ,,lokale Bedeutung* des Gebiets fiir Brutvogel als unterste Stufe des vierstufigen
Bewertungssystems.

500 1.000 m @ ﬁ
L1 1
Brutvorkommen ®  Rauchschwalbe (Rs) © Wachtelkdnig (Wk)  Bewertungsraum WEA-Standorte
Reviemntrenl ) 2 Rebhuhn (Re) B8 Wanderfalke (Wf) [ Teilfliche 1 V) beantragte WEA
® Bluthinfling (H8) g Rohrweihe (Row) Horste B Teilfliche 2 D renchiien e
®  Feldlerche (F1) B Schwarzspecht (Ssp) @ Rotmilan (HNr) Teilfliche 3 genehmigte
8 Feldsperling (Fe) g Sperber (Sp) Untersuchungsgebiet ] Te%lﬂ?chef-l @ bestehende WEA
" Méuscbussard (Mb) @ gar (s) [ uasoo = Teifilchet ® abzubauende WEA
O Mehlschwalbe (M) g Turmfalke (T) [ c? ?c e & i ‘
o Neuntdter (Nt) ®  Wachtel (Wa) | Teilfliche 7 (Y} Anderungsantrag

Abbildung 3: Vorkommen von wertgebenden Brutvogelarten in den Teilfléichen
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Nach der Aktualisierung des Verfahrens durch Beam & Krucer (2013) sind abweichend nicht nur
die Brutpldtze sondern auch nestnahe Offenlandbereiche als wesentliche Bestandteile des Brutle-
bensraumes oder hdufig aufgesuchte Nahrungshabitate als landesweit bedeutend zu berticksichtigen.
Zu diesen Arten zdhlen Schwarz- und Weillstorch, Rotmilan, Seeadler, Kornweihe, Wiesenweihe,
Fischadler, Wanderfalke, Birkhuhn, Goldregenpfeifer, Lach- und Trauerseeschwalbe. Unter Beriick-
sichtigung der Untersuchungsgebietsabgrenzungen fiir den Nahbereich durch den Artenschutzleitfa-
den NRW bzw. nach der Anlage 1; Abschnitt 1 BNatSchG liegt im Westen der nordliche und siidli-
che Teil des UGsy somit im nestnahen Offenlandbereich des Rotmilans, sodass hier fiir Teile vom
UG eine ,,besondere Bedeutung® fiir Rotmilane als Brut- und Nahrungshabitat anzunehmen ist.

Das angewandte Verfahren beriicksichtigt fast ausschlielich die ,,Rote Liste* als Bewertungskrite-
rium. Neben den allgemeinen Schwéchen dieser Klassifizierung der Gefahrdung werden andere Ka-
tegorien, welche die Bedeutung von Arten als Belang des Naturschutzes beschreiben bzw. konkrete
Rechtsfolgen auslosen, nicht herangezogen. Insofern kdnnte der Eindruck entstehen, dass Vogelle-
bensrdume eine hohere Bedeutung haben konnten, als ermittelt wurde.
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6 Fazit

Das vorliegende Gutachten beschreibt, analysiert und bewertet das Brut- und Gastvogelvorkommen
anhand und bezogen auf die Beobachtungsergebnisse aus dem Zeitraum Februar bis September
2019 und Mérz bis Juli 2021.

Die Bewertung der Offenlandbereiche als Brutvogellebensraum ergibt fiir fiinf Teilbereiche eine
»lokale Bedeutung™ und fiir zwei Teilbereiche eine ,,regionale Bedeutung® und damit eine unter-
durchschnittliche bis durchschnittliche Bedeutung. Die Bewertung beruht im Offenland vor allem
auf den Brutvorkommen von Bluthidnfling, Feldlerche und Wachtelkonig.

Im UG, 500 wurden im Jahr 2019 zwei Horste mit Brutnachweis vom Rotmilan und je ein Revierzen-
trum mit Brutverdacht von Rohrweihe, Rotmilan, Wachtelkonig und Wanderfalke sowie im Jahr
2021 ein Horst mit Brutnachweis des Rotmilan erfasst. Der 500 m-Radius um den Horstbereich, der
Teilbereiche des UG beinhaltet, kann als ,,Jandesweite Bedeutung® eingestuft werden. Zudem wur-
den als seltene Nahrungsgiste/Durchziigler die WEA-empfindlichen Brutvogelarten Baumfalke,
Kornweihe, Kranich, Schwarzmilan, Wanderfalke, Weillstorch und Wiesenweihe beobachtet. Bei
der im Jahr 2019 durchgefiihrten Raumnutzungskartierung wurden vor allem Flugbewegungen von
Rohrweihe und Rotmilan, deutlich seltener von Schwarzmilan, Wanderfalke und Wiesenweihe so-
wie vereinzelt von Baumfalke, Fischadler und Kranich dokumentiert.

In Hinsicht auf die Erfassung des herbstlichen Schlafplatzgeschehens hat das UG bezogen auf den
Bereich der Paderborner Hochflidche eine durchschnittliche Bedeutung. Ursdchlich fiir die Bewer-
tung sind die erfassten Gemeinschaftsschlafpldtze vom WEA-empfindlichen Rotmilan, wobei es
sich um Schlafplatzgemeinschaften mit max. 27 Exemplaren handelte.

Zusammenfassend wurden von den nach dem BNatSchG, zuletzt gedndert durch Artikel 3 des Ge-
setzes vom 08.12.2022 (BGBIL. I S. 2240), in der Anlage 1; Abschnitt 1 in Verbindung mit dem Ar-
tenschutzleitfaden NRW 2024 (Anhang 2) genannten WEA-empfindlichen Vogelarten die Arten
Rohrweihe, Rotmilan, Wachtelkdnig und Wanderfalke als Brutvogel sowie die Arten Baumfalke,
Fischadler, Kornweihe, Kranich, Schwarzmilan, Wei}storch, Wespenbussard und Wiesenweihe als
Nahrungsgéste/Durchziigler erfasst. Ferner wurden Rohrweihe und Rotmilan als WEA-empfindli-
che Zug- und Rastvogel dokumentiert.
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